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1. Cile ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS

Cilem ex-post evaluace realizace SCLLD MAS Blanik je provedeni hodnoceni realizace
integrované strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje na urovni nositele, tj. MAS Blanik,
v programovem obdobi 2014-2020. Hodnotitel (evaluator) provadi evaluaci na zakladé Zadani
vydaného MMR-ORP.

MAS Blanik provadi ex-post hodnoceni s vyuzitim pfedepsanych metod a postupl a pfi
dodrzeni minimalniho stanoveného rozsahu Setreni:

1. V Oblasti A provadi vyhodnoceni implementace opatfeni a doporuéeni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace (tj. v Evaluaéni zpraveé);

2. V Oblasti B:

a. Provadi vyhodnoceni implementace opatieni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavérec¢né vyhodnoceni, tj. zodpovida vybrané evaluaéni otazky
a jejich evaluaéni podotazky;

3. V Oblasti C:

a. Provadi MAS vyhodnoceni implementace opatieni a doporuéeni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavérecné vyhodnoceni, tj. zodpovida evaluaéni otazky a jejich
evaluacni podotazky.

Cili ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS je:

1. poskytnout jasné argumenty pro dalSi pokraCovani integrovaného nastroje, respektive
komunitné vedeného mistniho rozvoje, respektive metody LEADER v programovém
obdobi 2028+ na urovni MAS,

2. zhodnotit relevanci nastaveni (zacileni) Programovych ramcti SCLLD v obdobi 2014 -
2020,

3. zhodnotit u€innost opatfeni navrzenych v Evaluaéni zpravé v oblasti nastaveni ¢innosti
a procest realizovanych MAS Blanik v souvislosti s implementaci SCLLD
v programovem obdobi 2014 - 2020,

4. zhodnotit celkovy pokrok v pInéni cili SCLLD v programovém obdobi 2014 - 2020,

identifikovat a popsat vysledky intervenci realizovanych v ramci SCLLD v programovém
obdobi 2014 - 2020 v uzemi MAS Blanik,

6. zhodnotit a prokazat pfispévek SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020 ke vzniku
pfidané hodnoty v uzemi MAS Blanik.

2. Vyhodnoceni doporuceni (opatieni)

Oblast A — Interni procesy a postupy implementace SCLLD na urovni nositele
SCLLD

MAS Blanik provedla evaluaci internich procest a postupt implementace SCLLD na drovni
MAS vypInénim sebeevaluacnich tabulek v ramci mid-term evaluace SCLLD k 31. 12. 2018.
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V ramci ex-post evaluace SCLLD MAS popisuje zpusob implementace a vyhodnocuje
ucinky implementace opatieni a doporucéeni, ktera stanovila v Evaluaéni zpravé (mid-term
evaluaci). MAS provadi hodnoceni formou rozsifenych sebeevaluacnich tabulek dle vzoru
nasledovné:

1. do sebeevaluacnich tabulek MAS pfebira zavéry z Evaluacni zpravy (mid-term
evaluace) a vramci ex-post evaluace vypracovava udaje ve sloupci Zptisob a
vyhodnoceni implementace opatieni;

2. pod tabulkami s hodnocenim jednotlivych procesu zpracovava Vyhodnoceni kliCovych
zaveérl/zjisténi a implementace doporuceni k jednotlivym procesum, ktera byla taktéz
pfevzata z Evaluacni zpravy (mid-term evaluace).

MAS ex-post hodnoceni v Oblasti A vypracovava na zakladé svych znalosti a zkuSenosti
z realizace SCLLD 2014 - 2020. Na ex-post hodnoceni Oblasti A, respektive vyhodnoceni
opatfeni/doporuceni z Evaluaéni zpravy (mid-term evaluace), se v MAS Blanik podileli
pracovnici MAS/¢lenové organi MAS/ostatni, uvedeni v tabulce €. 1.

Tabulka 1 - Prehled osob zapojenych do ex-post evaluace v Oblasti A — Interni procesy a postupy
implementace SCLLD na urovni MAS

Jméno FunkcelPozice' (napf. pracovni!( MAS, élen
organu MAS, ostatni)
Jitka Fialova Pfedsedkyné MAS Banik
Tomas$ Kramar Vedouci pro realizaci SCLLD MAS Blanik
Monika Hlavackova Pracovnice MAS (expert PRV/SZP)
Petra Machotkova Pracovnice MAS (expert OPZ/ESF)
Anna Dufkova Pracovnice MAS (expert IROP, MAP)

MAS Blanik nerealizovala dodatecné hodnoceni vybranych procesut v Oblasti A.

Uéelem ex-post hodnoceni v Oblasti A je pomoci zralé Gvahy identifikovat zplisoby
implementace opatfeni/doporu¢eni navrzenych v ramci mid-term evaluace a vyhodnotit jejich
dopad na implementaci SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020.

PFi hodnoceni v Oblasti A vyuzivd MAS Blanik zejména nasledujici zdroje dat a informaci /
metody:

o Evaluagni zprava (mid-term evaluace) — Oblast A,

e analyzy obsahu pfisluSnych internich dokumentd’ a zaznamu? MAS (napf.
Implementaéni &ast SCLLD, interni postupy MAS ve vztahu k implementaci
jednotlivych Programovych ramcl, seznamy Zzadatell, zaznamy z hodnoceni a
vybéru projektd, analyza rizik — zejména rizika finan¢ni a organiza¢ni atp.),

e zavéry kontrol ze strany pfislusnych fidicich organt (napf. protokol o kontrole?)

e analyzy dat a informaci z MS2014+ (ve vztahu k vyzvam MAS, hodnoceni MAS atd.),

! Dokument — pfedepisuje uréité postupy (tj. napt. Interni postupy MAS pro IROP apod.).

2 Zaznam — poskytuje ditkaz o tom, Ze postupy jsou realizovany v souladu s dokumenty (tj. zdznam je napt. zapis
z jednéni vybérového organu, prezencni listina atp.).

3 Podle ustanoveni § 8a zakona &. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zdkont
(zékon o financni kontrole), ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,,ZFK*), k vefejnospravni kontrole
delegovanych ¢innosti u mistni akéni skupiny v rameci Integrovaného regionalniho opera¢niho programu



e brainstorming/skupinova diskuse pracovnikl/¢lent organt MAS.

Hodnocené procesy

MAS Blanik provedla vyhodnoceni procesu, respektive vyhodnoceni opatfeni/doporuceni u
nasledujicich procesu probihajicich na MAS:

1. Proces: Pfiprava vyzev

Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti

Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu
Proces: Animacéni €innost (animace a komunikace)
Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2

a bk owbd

MAS Blanik pfevzala do Zavéreéné evaluacni zpravy zjisténi z Evaluaéni zpravy (mid-term
evaluace) a zpracovala vyhodnoceni implementace jednotlivych doporuceni/opatieni ve
sloupci Zpuisob a vyhodnoceni implementace opatieni a v ¢asti Vyhodnoceni kli¢ovych
zavérua/zjisténi a implementace doporuceni.



Sebehodnoceni jednotlivych procest a ¢innosti — revize zavéri z mid-term evaluace a vyhodnoceni implementace opatieni
a doporuceni

Tabulka 2 - Sebeevaluaéni tabulka — 1. Proces: Pfiprava vyzev

1. Proces: Pfiprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Pozitiva (pfiklady dobré Negativa: pric¢ina + dlsledek Opatreni (Jak se muze Zpusob a
. praxe; klicové faktory (pfiklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost T . o L At .
s pozitivhim vlivem na klicové faktory s negativnim negativiim v budoucnu implementace
danou cinnost) vlivem na danou ¢€innost) vyhnout?) opatreni
Shromazdéni podkladid | OPZ — shromazdéni IROP — s ohledem na velmi IROP — MAS sleduje IROP — MAS
(vzori, Sablon, sledovani | podkladi bez problému — dlouhé kontroly vyzev ze aktualni dostupné vzory dostatec¢né sledovala
aktualizaci) velmi dobra komunikace strany RO IROP zpoc&atku dokumentace k vyzvam aktualni vzory

S manazerem projektu OPZ
a srozuvmitelné informace ze
strany RO

PRV — &innost zvladnuta
bez problému i s ohledem
na komunikaci s RO PRV

vyhlasovani vyzev v pribéhu
aktualizovany vzory, a tedy
bylo nutné pfipravené vyzvy
prepracovat

MAS a konzultuje jejich
zmény

dokumentace

k vyzvdm MAS a v€as
konzultovala jejich
zmény, k zadnym
komplikacim pfi
vyhlaSovani vyzev jiz
nedochazelo

Pfiprava textu vyzvy (v¢.
navrhu alokace vyzvy)

IROP, OPZ, PRV — velmi
dobra komunikace na urovni
organt MAS (Vybor,
Clenské schlize) a
kancelare MAS

Pfiprava  soucasti
(napr. kontrolni
preferencni kritéria)

vyzvy
listy,

PRV - zjisténo nevhodné
nastaveni kritérii PRV

s ohledem na &asovou
prodlevu od schvaleni SCLLD
MAS Blanik, z.s.

IROP — s ohledem na
naro¢nost pfipravy kritérii
mnohdy nedostatecny pocet

PRV — Uprava kritérii dle
aktualni situace v regionu

IROP — vytvoreni rozSifeni
pracovni skupiny k tvorbé
hodnoticich kritérii

PRV — doslo k diléim
Upravam Kritérii i

k pferozdéleni
alokace mezi fichemi,
diky lepSi animaci
uzemi byl nakonec
vyrazny previs zadosti
o dotace nad
disponibilni alokaci.
Oblast podpory
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1. Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré
praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na

danou €innost)

Negativa: pric¢ina + disledek
(pfiklady Spatné praxe;
klicové faktory s negativnim
vlivem na danou ¢innost)

Opatreni (Jak se muize
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatreni

kritérii vytvofenych s ohledem
na kvalitu projektu

nezemédeélského
podnikani zlstala

s Cerpanim vyrazné
pod odekavanim,
ovSem duvody
nizkého zajmu nebyly
ovlivnitelné ze strany
MAS

IROP — hodnotici
kritéria pro vyzvy
nasledujici po mid-
term evaluaci byla
tvofena na zakladé
animace Uzemi a
potencialnich
projektl, vSechny
oblasti podpory byly
vyCerpany dle planu
s vyjimkou socialniho
bydleni a podpory
détskych skupin, kde
byl nezajem zadatell
zpusoben nastavenim
nadfazenych
podminek IROP,
neovlivnitelnych ze
strany MAS

Schvaleni vyzvy
odpovédnym organem MAS

IROP, OPZ, PRV - po
pfedchozi pfipravé vyzvy a
informacich, které maji
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1.

Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ | PRV

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré

praxe; klicové faktory

s pozitivnim vlivem na

danou ¢€innost)

Negativa: pric¢ina + disledek
(pfiklady Spatné praxe;
klicové faktory s negativnim
vlivem na danou ¢innost)

Opatreni (Jak se muize
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatreni

organy MAS k dispozici
bezproblémové schvaleni

vyzev — v€etné dodrzovani

Ihat

Priprava internich predpist
(postupti) pro implementaci
PR, vé. jejich schvalovani
odpovédnymi organy MAS

IROP - rychlé zpracovani IP
dle Minimalnich pozadavku
1.2 a odeslani na RO IROP
pfed stanovenym terminem

IROP — velmi zdlouhavy
proces schvalovani 1. verze IP
s dUsledkem zpozdéni
vyhlaseni vyzev o nékolik
mésicu

PRV — zdlouhavy proces
vytvofeni IP s ohledem na
nejasné pozadavky RO na
obsah a formu dokumentu

IROP — v€asné zpracovani
aktualizace |IP a konzultace
s RO IROP

PRV - konzultace
kancelare MAS s RO nad
ramec Metodik

Ani v IROP ani v PRV
jiz nedochazelo ke
komplikacim

v souvislosti s IP

Uverejriovani informaci
(napfr. aviza vyzev, pozvanky,
vyzvy ad.) a komunikace
s potencialnimi Zadateli

IROP, OPZ, PRV - ¢asty
kontakt s Uzemim: tiskové

zpravy s Sirokou emailovou

rozesilkou v Uzemi, aviza
vyzev, osobni konzultace,

telefonicka komunikace, web

MAS; facebook MAS

Komunikace s nadrazenymi
organy pri pripravé vyzev

IROP — velmi dobra

komunikace ze strany CRR:

emailova i telefonicka

podpora k vécnému obsahu

vyzev a konzultace
projektovych zamér(

OPZ — velmi dobra

komunikace bez problém

IROP — nereagovani RO na
zaslané kontrolni listy

k pfipominkam; neprobihala
emailova komunikace ke
konzultacim s RO — &asto
pouze telefonické odpovédi

PRV — nejednotnost konzultaci
zaméstnancu RO,

IROP — urgovani RO ze
strany MAS

konzultace konkrétnich
projektovych zamérl a
vyuziti jako podklad pro
dalsi praci, u¢ast na
platformach MAS

IROP — komunikace
se zefektivnila na
obou stranach,

k problematickym
pratahtm jiz
nedochazelo

PRV — k nejednotnosti

konzultaci rdznych
pracovnikii RO
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1. Proces: Priprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Pozitiva (pfiklady dobré
praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na

danou €innost)

Cinnost

Negativa: pric¢ina + dlsledek Opatreni (Jak se muize Zpusob a
(pfiklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
klicové faktory s negativnim negativim v budoucnu implementace

vlivem na danou €innost) vyhnout?) opatieni

nejednoznacné vytyceni
kompetenci pro MAS

dochazelo a dochazi i
nadale, maximalni
snaha ziskat
stanovisko e-mailem
nebyla vzdy uspésna,
na druhé strané
rozmanitost i
mnozstvi potfebnych
konzultaci byvalo

v nékterych vyzvach
velké

Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 1. Procesu: Priprava vyzev:

Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadti na realizaci SCLLD v obdobi
2019 — 2024

V ramci oblasti pfipravy vyzev se MAS nepotykala s vétSimi problémy. Co
se ty&e dokumentace k vyzvam, tedy jeji tvorbé a schvalovani bude MAS
do budoucna Fesit pfipravu danych dokumentl s pfedstihem a
s predkonzultovanim s RO IROP. Pro tvorbu hodnoticich kritérii vécného
hodnoceni bude ustanovena skupina, tak aby doSlo k vytvoFeni
dokumentace pro hodnoceni jednotlivych projektd.

K zadnym zasadnim problémidm v této oblasti nedochazelo ani nadale.
Komunikace s RO se zlep$ila na obou stranach. Vytvofeni pracovni
skupiny pro tvorbu hodnoticich kritérii nahradila kvalitn&jSi animace uzemi
ohledné potencialnich projekttd a diskutovani nad kritérii v ramci organu
MAS i ¢lenské schlize. Tento zplsob byl efektivni, nebot kombinaci Gprav
kritérii a pfesun( alokaci doslo k plnému vy&erpani alokaci.
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Tabulka 3 - Sebeevaluacni tabulka — 2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Opatieni (Jak se

Poziti - . s« | Negativa: pFicina + dasledek (pfiklady muze MAS Zpusob a
ozitiva (priklady dobré praxe; klicové « X LA A . .
Cinnost faktory s pozitivnim vlivem na danou spatne_prgxe, I§I|cove faktory uvede_nym _vyhodnocenl
ysp Y livem na danou negativim implementace
ginnost) s negatlvnlrvr] v g plemente
cinnost) v budoucnu opatreni
vyhnout?)
Shromazdéni metodickych | PRV, OPZ — snadné shromazdéni IROP — nejasnosti ohledné platnych IROP - MAS MAS ma pfehledné
podkladd pro prdci | metodickych podkladi metodik a jejich Castych aktualizaci— pribézné uklada ulozené vSechny
s MS2014+/PF souviselo zejména s nemoznosti metodiky, které metodiky, pfirucky a
dohledani na starém webu RO emailem zasila RO relevantni
IROP na google disk | dokumenty na
elektronickém
ulozisti a vytidténé
pro archivaci
Skoleni PRV — absence Skoleni k PF PRV - konzultace PRV - jelikoz
k jednotlivym dochazelo i na MAS
IROP — nemoznost praktického procestim na RO k personalnim
vyzkou$eni systému pro vyhlasovani PRV zZmeénam na pozici
vyzev a piijem zadosti b&€hem Skoleni experta PRV, bylo
IROP — praktické nutné vyuzit
samostudium dle CastéjSich
Metodik RO IROP konzultaci
k fungovani PF a
DalSi opatfeni procesim, v tomto
nejsou ze strany ohledu byl
MAS realizovatelna | pracovnici RO
obvykle napomocni,
zaméstnanci MAS
se také obraceli na
jiné MAS a
platformu PRV
krajské sité MAS
Zadani vyzvy do MS/PF
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Opatreni (Jak se

. - . s« | Negativa: pFicina + dasledek (priklady muze MAS Zpusob a
Pozitiva (priklady dobré praxe; klicové -« X LA s . .
. R . Spatné praxe; kliCové faktory uvedenym vyhodnoceni
Cinnost faktory s pozitivnim vlivem na danou L . L. .
. s negativnim vlivem na danou negativiim implementace
¢innost) L L
¢innost) v budoucnu opatreni
vyhnout?)
Provadéni zmén ve vyzvach
Priprava a realizace seminare IROP, OPZ, PRYV - riziko neobsazeni IROP, OPZ, PRV - IROP, OPZ, PRV —
pro Zadatele seminare pres dostate¢né informovani pfimé dochazelo
v Uzemi a s tim souvisejici neproplaceni | telefonické/emailové | k vyraznéjSimu
reZii za akci. kontaktovani telefonickému

potencialnich
zadatel( v Gzemi
pro zajisténi
obsazenosti
seminare

zjistovani dochazky
pfed konanim
seminarl, a tudiz
riziko bylo zpravidla
eliminovano

(v pfipadé
zjisténého nezajmu
zadatell nevznikly
naklady)

Konzultaéni  ¢innost pro
Zadatele (prubéh, mnoZstvi
dotazu, sloZitost dotazd,
dostupnost informaci)

IROP, OPZ, PRYV - pravidelné uredni
hodiny pro konzultaci se Zadateli; aktivni
vyhledavani potencialnich zadatelu;
flexibilita kancelafe MAS

Prijem Zadosti o dotaci (PRV
— listinné pfilohy)

IROP, OPZ, PRV - pfehlednost a jashost
podanych informaci v systémech pro
pfijem zadosti

Informovani o vyzvach (kdo,
kdy, kym, maji Zadatelé
potrebné informace?)

IROP, OPZ, PRV - zaslani tiskové zpravy
MAS na rozesilky seznam a regionalnim
médiim; informovani ¢lend MAS na
schilzich organu; zpravodaj mésta
Vlasimi; Sifeni informaci Ustné napfic
regionem ze strany kancelare MAS;
setkani starostl
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Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 2. Procesu: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti:

Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadt na realizaci SCLLD v obdobi
2019 — 2024

V ramci vyhlaseni vyzev a pfijmu zadosti bude MAS dbat na archivaci a
aktualizaci metodik k vyhlasovani vyzev a pfijm0 zadosti. S ohledem na
realizaci seminafe pro Zadatele bude MAS aktivné kontaktovat mozné
Zadatele, a to emailem i telefonicky.

Veskeré metodiky, pfirucky i jejich aktualizace jsou pfehledné elektronicky
archivovany. Telefonické kontaktovani Zadatell pfedchazelo riziku vzniku
nepfiméfenych nakladl na seminare s nizkou ¢i zadnou Ucasti.
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Tabulka 4 - Sebeevaluacni tabulka — 3. Proces: Hodnoceni Zadosti o dotaci a vybér projektu

3. Proces: Hodnoceni Zadosti o dotaci a vybér projektu
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Opatieni (Jak se

Pozitiva (pfriklady dobré praxe; Negativa: pfic¢ina + disledek (pfiklady muze M,’AS Zpusob a ]
- —_ DA . " - LA A uvedenym vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem Spatné praxe; klicové faktory . .

. L . . negativiim implementace

na danou €innost) s negativnim vlivem na danou cinnost) o

v budoucnu opatreni

vyhnout?)

Skoleni hodnotitelti (vécné IROP — nejasnosti k Casové souslednosti IROP — Skoleni IROP —v praxi se

hodnoceni)

Skoleni a samotného hodnoceni Vybérové
komise

MAS zajisti pred
zaslanim podklad
Vybérové komise

ukazalo
nejvhodné;si
realizovat Skoleni na
zacatku jednani
Vybérové komise,
pfiCemz kancelare
MAS zjistovala
dopfedu mozné
stfety zajmu ¢len(
Vybérové komise,
aby nedochazelo ke
zbyte¢né
pritomnosti ¢lend
bez nasledné ucasti
na jednani

Kontrola FNaP

(vé.

opakované kontroly, je-li to
dle pravidel prislusného

programu mozné)

IROP — nejasnosti v KL — vzord od RO
IROP, které vyvstavaji az pfi hodnocenim
samotném

OPZ — neadekvatni posouzeni zadosti
s pozitivnim vysledkem, kdy RO OPZ
vydava negativni stanovisko projekt
neprosel

IROP — vyuziti
zku&enosti z
pfedchozich
hodnoceni pfi
tvorbé novych KL a
v komunikaci s RO

OPZ - pouceni se
z prikladu Spatné
praxe pro budouci
hodnoceni FNaP

IROP, OPZ — diky
narlstajicimu
mnozstvi zkuSenosti
a jejich pfedavani

v ramci kancelare
MAS nedochazelo
jiz k problematickym
situacim pfi kontrole
FNaP
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3. Proces: Hodnoceni Zadosti o dotaci a vybér projektu
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Opatieni (Jak se

) Pozitiva (pFiklady dobré praxe; Negativa: pfigina + dusledek (pFiklady T‘:‘::e“:’?‘nf y Zh";‘f:obc:m
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem Spatné praxe; klicové faktory ne ativ)L":m in¥ lementace
na danou €innost) s negativnim vlivem na danou éinnost) v bgdoucnu F:)patfeni
vyhnout?)
Spoluprace s (externimi)

hodnotiteli (vybér, zadavani,

komunikace, kvalita
vystupu -  castkovych

kontrolnich listi atp.)

Priprava a predavani | Podklady zasilany véasné v ramci

podkladi ¢lenum | administrativnich a pfehledné

hodnoticiho organu,

predani podkladu (zaznamy)

Informovani o datech | IROP, OPZ, PRV — kancelaf MAS IROP, OPZ, PRV — nastaveni procesu na | IROP, OPZ, PRV — | DoSlo k nastaveni

jednani organu MAS (v¢.
komunikace s RO, priprava

pozvanek, distribuce,
dodrZovani Ihat
stanovenych RO
a v internich postupech

k jednotlivym programovym
ramcum)

komunikuje a informuje dle pokynu a ve

stanovenych Ih{itach

MAS ke svolavani Vybérové komise

v kompetenci jejiho pfedsedy
problematické s ohledem na stfet zajm i
zmateéné komunikace mezi
RO/predsedal/kancelat MAS

povéreni pfedsedy
Vybérové komise
k pfedani
kompetence
kancelafi MAS

procesu zajisténi
povéreni pfedsedy
Vybérové komise
k pfedani
kompetence
kancelafi MAS ke
svolani jednani VK

Vécné hodnoceni
vybérovym organem MAS

Vécné hodnoceni procesné probihalo v

poradku,

(vé. napfr. zpracovani
zavére¢ného  kontrolniho
listu a zapisuy)

Vyfizovani  pfezkumného
fizeni

18




3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Opatieni (Jak se

) Pozitiva (pfiklady dobré praxe; Negativa: pfi¢ina + disledek (pFiklady T‘:‘::e“:’?‘nf y Zh";‘f:obc:m
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem Spatné praxe; klicové faktory ne ativ)L":m in¥ lementace
na danou €innost) s negativnim vlivem na danou éinnost) v bgdoucnu F:)patfeni
vyhnout?)
Uverejriovani zaznamu | IROP, OPZ, PRV — uvefejniovani
(prehled podporenych | zaznam( na www.masblanik.cz ve

projektu, zapisy atp.)

stanovenych lhatach

Informovani Zadateld | IROP, OPZ, PRV - kancelar informuje
o vysledcich hodnoceni | Zadatele obratem o vysledcich
FNaP a VH | hodnoceni po ukon&eni hodnoceni

(prostiednictvim MS2014+/
e-mailem)

Postoupeni vybranych | IROP, OPZ, PRV — kancelaf obratem
Zadosti fidicim orgdnim | po ukonceni vybéru projektu predava
(MS/Portal farmare) projekty na RO

Vyhodnoceni klicovych zavéri/zjisténi a implementace doporuceni k 3. Procesu: Hodnoceni zadosti o dotace a vybér projekta:

Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadti na realizaci SCLLD v obdobi
2019 — 2024

S ohledem na hodnoceni Zzadosti a vybér projektt MAS
konzultovala ¢asové hledisko pofadani Skoleni Vybérové komise.
Nadale bude tato Skoleni provadét v Casovém predstihu pred
Skolenim tak, aby jej méli Clenové komise absolvované pied
zaslanim podkladd k hodnoceni. S ohledem na stfety zajmu a
moznou neusnaseni schopnost Vybérové komise bude MAS,
pokud to bude mozno volit komisi o 11 ¢&lenech, aby byla
usnasenischopnost jisté;si.

V praxi se ukazalo nejvhodnéjsi realizovat Skoleni na zacatku jednani
Vybérové komise, pfiCemz kancelai MAS zjiStovala dopfedu mozné stfety
zajmu ¢lend Vybérové komise, aby nedochazelo ke zbyte€né pritomnosti
¢lenll bez nasledné Ucasti na jednani. Pocet ¢lent Vybérové komise byl
zvySen Clenskou schizi MAS nejprve na 11, pozdéji v roce 2020 na 13 a
v roce 2022 bylo slozeni zménéno na 9 fadnych ¢lend a 4 nahradnici.
V této sestaveé jsme nalezli idealni feSeni pro zajisténi usnasenischopnosti
pfi vyskytu stfetd zajma.
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Tabulka 5 — Sebeevaluacni tabulka — 4. Proces: Animacni ¢innost

4. Proces: Animacni ¢innost (animace a komunikace)

Opatieni (Jak se

Pozitiva (priklady dobré praxe; klicové Negativa: pfic¢ina + disledek (pfiklady muze M,’AS Zpusob a .
. R - « X LA A uvedenym vyhodnoceni
Cinnost faktory s pozitivnim vlivem na danou Spatné praxe; klicové faktory A .
. A . . negativiim implementace
cinnost) s negativnim vlivem na danou ¢innost) N
v budoucnu opatieni
vyhnout?)
Volba nastroji e Zaslani tiskové zpravy MAS na
komunikace (napr. web rozesilkovy seznam a
MAS, web obci, regionalnim médiim
mikroregionu, ti§téna e Informovani ¢lent MAS na

média, letaky atp.)

schuzich organ

e Zpravodaj mésta VIaSimi

o SiFeni informaci Ustné napFi¢
regionem ze strany kancelare
MAS

Priprava informacénich
¢lankui/tiskovych zprav
apod. (prip.
schvalovani)

e MAS prubézné vypracovava
informacni ¢lanky a tiskové
zpravy k podporovanym
opatfenim strategie i
realizovanym projektiim

Uverejriovani na webu

e RozS8ifeni webovych stranek

MAS Nevydava s ¢asovych duvodi

Planovani obnoveni

Pravidelné vydavani

MAS (v jinych médiich) MAS Newsletter vydavani Newsletteru bylo
obnoveno 2019 jak
v elektronicke, tak
tiSténé verzi.

Ziskavani  informaci e  Aktivni vyhledavani

od potencialnich potencialnich zadatelt — dlraz

Zadatelti — komunikace

kladen na osobni kontakt;
zasilani informativnich emaill
starostlm pro predavani
informaci

Animace Skol

e Oslovovani a informovani
fediteld matefskych a zakladnich
Skol a nabidka pomoci v ramci
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4. Proces: Animacni ¢innost (animace a komunikace)

3 Pozitiva (priklady dobré praxe; klicové
Cinnost faktory s pozitivnim vlivem na danou
¢innost)

Negativa: pric¢ina + dlsledek (pfiklady
Spatné praxe; kliCové faktory
s negativnim vlivem na danou €innost)

Opatieni (Jak se
muze MAS
uvedenym
negativiim

v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatreni

projektl zjednoduseného
vykazovani

e  Poradani seminafii v ramci animace
kol (k vydané vyzve, realizace
projektu apod.)

Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 4. Procesu: Animacni ¢innost (animace a komunikace):

Klicové zaveéry/zjisténi a doporuceni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadtl na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

s uzemim.

V oblasti animace a komunikace se bude MAS do budoucna snazit
o obnoveni Newsletteru, ktery by byl dalSim nastrojem komunikace

Pravidelné vydavani Newsletteru bylo obnoveno 2019 jak v elektronické,
tak tisténé verzi, ve frekvenci cca 4x ro¢né.
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Tabulka 6 — Sebeevaluaéni tabulka — 5. Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2 - NEPOVINNE HODNOCENI

5. Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2

Opatieni (Jak se

Pozitiva (priklady dobré praxe; Negativa: pri¢ina + dusledek (priklady muzg M,’AS thL:jsob a.
Cinnost klicové faktory s pozitivnim Spatné praxe; klicové faktory uvedenym vy Io nocent
vlivem na danou ¢innost) s negativnim vlivem na danou ¢innost) negativum 'mp em?nt'ace
v budoucnu opatieni
vyhnout?)
Pfiprava Zadosti
odotaci ze SC4.2
IROP
Planovani nakladd | Finanéni plan ¢erpan na Audit — z davodu nesrovnalosti v G&etnictvi Lépe v pribéhu roku | Finanénimu Fizeni
na obdobi projektu jednotliva obdobi bez problému a | jsme museli vyuzit sluzeb danového konzultovat s u€etni | byla vénovana
nutnosti dalSich zmén. poradce. jednotlivé polozky zvySena péce
v Ucetnictvi. kancelare MAS,
Nastaveni pravidel doSlo ke zméné
ve fakturaci. ucetni MAS. Zadné
zavazné situace jiz
nenastaly, audit byl
pokazdé bez vyhrad.
Administrace Drzime se nastaveného Zpoc&atku MAS diky malo zkuSenostem ve Nadale aktivné Kancelar se peclivé
z projektu ze SC 4.2 | rozpoctu, dikl tomu se zpracovani administrace vniklo nékolik sledovat pfirucky a vénovala vSem
IROP (pfifazeni | nedostavame do problému problém, které byly vyfeSeny za pomoci vyuzivat seminar aktualizacim a
Cinnosti do kapitol | s Cerpani dle planu. konzultace s RO. poradanych RO. zménam ve
rozpoctu) Dobra podpora RO — konzultace, financovani a
seminare problémim
predchazela
v&asnymi

konzultacemi s RO.
Zadné zavazné
situace

v administraci
projektu jiz nenastaly

Vyhodnoceni kliCovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 5. Procesu: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2:
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Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadtl na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

Nadale peclivé hlidat finan¢ni plan, kvalitné zpracovavat prabézné
vyuctovani, monitorovaci Zpravy, aby nedochazelo
k nesrovnalostem v ucetnictvi.

Ukol byl prab&zné plnén,
v UCetnictvi €i administraci projektu jiz nedochazelo.
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Oblast B — Relevance SCLLD

Cilem ex-post evaluace v ramci oblasti B. Relevance SCLLD je zhodnoceni relevance
SCLLD 2014 - 2020 ve vztahu k identifikovanym problémim a potfebam tuzemi MAS Blanik.

V ramci evaluace Oblasti B tedy MAS Blanik vyhodnotila, zda vymezené cile a Programové

ramce (resp. jejich slozeni) byly pro jeji uzemi vhodné/relevantni vzhledem k potifebam a

absorpCni kapacité uzemi MAS. Tj. obecné fe¢eno MAS v Oblasti B odpovida na otazky typu:
1. Byly cile SCLLD relevantni k problémidm a potfebam uzemi a dosazitelné?

2. Bylo mozné realizovat intervence tak, jak byly naplanovany pri pripravé strategie?

3. Byly finanéni prostfedky alokovany na spravné intervence (aktivity, projekty),
po kterych byla v tzemi MAS v programovém obdobi 2014 - 2020 poptavka?

Prostrednictvim ex-post hodnoceni této oblasti MAS Blanik ovéfuje, Zze alokovala prostredky
do vhodnych opatfeni (kde byli Zadatelé, a ktera fesi problémy daného uzemi, tj. pfispivaji
k jeho rozvoji), adale zda bylo potfeba vSCLLD 2014 — 2020 néktera opatfeni
v Programovych ramcich pfidat ¢i ubrat (pfip. zvySit/snizit jejich alokaci), v€. identifikace
moznych argumentd, pro¢ tomu tak je.

P#i hodnoceni v Oblasti B se MAS Blanik zaméfruje na Programové ramce, pripadné
na cile a opatieni mimo Programové ramce, k jejichz dosazeni byly v tzemi provedeny
jakékoliv aktivity (které jsou MAS v ramci zpracovani ex-post evaluace znamy).

Ex-post evaluace v Oblasti B:

1. vyhodnocuje implementaci doporudeni/opatfeni navrzenych vramci mid-term
evaluace u vSech evaluaénich otdzek B.1 — B.4 (pfip. B.5, pokud MAS tuto otazku
v mid-term evaluaci zodpovédéla a navrhla opatfeni),
2. zodpovida tyto evaluacéni otazky a jejich vybrané podotazky:
e B.3 Do jaké miry byly alokované finan¢ni prostfedky na jednotliva Opatfeni/Fiche
Programovych ramcl dostateéné pro vyfeseni identifikovanych problému a potfeb
v uzemi MAS?
e B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatfeni/Fiche,
o které byl ze strany potencialnich Zadatelu zajem?
Klicovym néstrojem pfi hodnoceni implementace opatfeni z mid-term evaluace
a zodpovidani evaluaCnich otazek (B.3 a B.4) a jejich podotazek v Oblasti B jsou tyto metody:
- Obsahova analyza
- Focus Group (fokusni skupina)
- Syntéza poznatku

Postup vyhodnoceni opatieni navrzenych v mid-term evaluaci (uvedenych v Evaluaéni
zpravé) a zodpovézeni evaluaénich otazek v oblasti B — Relevance SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumenti (SWOT, APP, Analyza rizik,
Programové ramce, vyzvy MAS, prehledy zadosti a projektl, Zzadosti o zménu
SCLLD, udaje o vyzvach MAS a Zadostech o dotaci v CSSF14+ a v Portalu
farmare atd.) a zaznamu —

2. jejich zpracovani: obsahova analyza, aktualizace Piehledu kontextovych
ukazatelll o Uzemi, pripadné, aktualizace jednoduché intervencni logiky,
zpracovani prehledu vyzev a zadosti o dotaci ve vyzvach MAS (dle vzoru nize)
priprava podkladt pro jednani Focus Group —
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. Zpracovani popisu zpusobu implementace doporucéeni k realizaci SCLLD 2014 —
2020 navrzenych v Evaluaéni zpravé (tj. mid-term evaluaci) —

projednani, skupinova diskuse zaméfena na ziskani informaci k zodpovézeni
podotazek, respektive evaluaénich otazek Oblasti B a k vyhodnoceni opatieni
provedenych na zakladé mid-term evaluace, sbér informaci od stakeholdert na
jednani Focus Group —

. zpracovani zaznamu: podrobny zapis z jednani Focus Group, pripadné zvukova
nahravka z jednani Focus Group —

. vyhodnoceni provedenych opatieni a formulace odpovédi na podotazky —

. syntéza/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluacni otazky
(B.3aB.4) >

. identifikace hlavnich zjisténi —

. vypracovani navrhi doporuceni pro dalSi implementaci SCLLD v dalSich
programovych obdobich (2021+, pfip. 2028+).
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Tabulka 7 - Vzor tabulky pro zpracovani jednoduché intervenéni logiky Opatreni/Fichi programovych ramcut schvalené SCLLD

czv Konecné
SWOT ApP Opatieni/ czv
Opatieni / Aktivita Fiche PR | Opatfeni/
Programového Specificky cil pri Fiche PR
Slaba stranka Silna stranka PrileZitost Hrozba Problém/potieba ramee prvr’nm B} k31.12.
schvaleni 2024
SCLLD
Je nizky zajem o Ochota VytlaCovani F= Potencial I. 1. I. Podpora 7 041 15 641
praci v prvovyrobé zemédélcl zemé&délstvi krajiny- ZEMEDELSTVI | rozvoje 660 026
Ci vyrobé potravin, k budovani z venkova zemédeélska puda | Zivi venkov venkova
zem&délstvi se protieroznich (neochota obyvatel | je rozdélena na v MAS
opatfeni a pFijmou velké Blanik

stava okrajovou
obzivou, ,nahradni*
uplatnéni poskytuje
Praha/Benesov
(vylidiiovani
venkova).

V Uzemi se nachazi
brownfieldy — byvalé
zemédélské arealy
¢i plocha ,Outlet*
Loket.

Nedostate¢na
podpora rozvoje
Zivocidné vyroby,
véelarstvi,
péstovani
puvodnich plodin €i
pastevniho chovu
dobytka

dalSich opatfeni
pro zachovani
zdravého
Zivotniho
prostfedi

v krajiné .

zemeédélstvi jako
soucést venkova).

Nevhodna
zemédélska
dotacni politika.

hospodarske
celky, které jsou
navic ¢asto
najimany a
nejsou v piimém
vlastnictvi.
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Krajina je vyuzivana N [. 2. At nam I. Podpora 7 824 4 223
spis pro energetické F=Potencial | yoste rozvoje 060 439
ugely, a ne pro krajiny —v uzemi | pRODUKCE venkova
potravinovou vyrobu Ch.yi)' 'pﬁdp’oreg) . v MAS
a produkci; jsou zde mistnich vyrobed Blanik
N . : a péstiteld
pestova’ny p!odlny (prodej ze dvora,
ve velkych lanech — podpora
neni specializace, regionalnich
neni realizovano vyrobk(), také
zpracovani chybi motivace
produkce v misté k péstovani
(mala finalizace tradi¢nich plodin,
produkce, surovina neni .
kon&i nejcastéji ve podporovana a
vykupu — obiloviny, rozvinuta
miéko a dalsi). Zivocisna vyroba.
V regionu neni Podpora E=Cestovniruch | I.3.Na I. Podpora 22428 | 10 063
dostatek pracovnich podnikani a — chybi venkové se rozvoje 990 614
pfileZitosti v misté tvorby dostateCny pocet PODNIKA venkova
bydli§té, za praci je pracovnich sluzeb v MAS
pfileZitosti. v cestovnim Blanik

tfeba dojizdét do
vétSich obci
(VlIaSim, Trhovy
Stépanov, Dolni
Kralovice, Praha),
institut prace

z domova €i jiné
alternativy neni
pfili§ rozSifen.

Nezaméstnanost je
pomeérné nizka

v celém regionu,
nicméné velmi
odlisna podle obci —
v odlehlejSich

ruchu v oblasti
ubytovani, malé
zapojeni
podnikateld,
ochota rozvijet
noveé aktivity na
uzemi regionu.
Nedafi se turisty
v regionu udrzet

déle — vicedenné.
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obcich je az
nasobné vyssi
(Bernartice,
Kamberk, Hradisté,
Libez Setgjovice).

V regionu je obecny
nedostatek
ubytovacich kapacit.

F=Potencial l. 4. I. Podpora 6 337 4 337
krajiny — Krajina POZNEJTE to | rozvoje 500 500
neni dostateéné unasvLESE venkova
prichodna, v MAS
chybgji Blanik
infrastruktury cest
Vlivem narustajici Absence [I.1 Bezpecéné Il. Podpora | 4 923 5613
dopravy (D1 — chodniku do Skoly nebo investic pro | 370 677
objizdky, stfed CR, Nedostatena na hibitov rozvoj MAS
spadovost obci) d Blanik
jsou nékteré useky podpora
vystavby,

obci dopravné-
nebezpecéné (stfed
Cechtic, Vlagim —
stfed, objizdné trasy
dalnice, Pavlovice —
stfed); zhorSuje se
neustale takeé stav
komunikaci; chybi
obchvaty obci,
chodniky, normam
odpovidajici
prechody (absence
nasviceni),
nedostatek je
parkovacich mist v
centrech (chybi P+R
parkovisté).

modernizace a
udrzby vefejné
infrastruktury
(tento pojem
zahrnuje
technickou,
dopravni
infrastrukturu.) /
potfebu vystavby,
modernizace a
udrzby vefejné
infrastruktury
(tento pojem
zahrnuje:
technickou,
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Vyuzivani
komunikaci Il. a
Castecné i lll. tfidy
pro pési a cyklo-
dopravu je s
ohledem na
zvySenou intenzitu
dopravu stale vice
nebezpecéné, byt
region ma pomeérné
dobrou sit
cyklostezek, Casto
vedou pohlavnich
silnicich.

dopravni
infrastrukturu.

Chybi nékteré druhy
socialnich sluzeb a
s tim souvisejici
zazemi (nocleharny,
nizkoprahova
zafizeni, denni
stacionare,
zdravotnické sluzby
pro bezdomovce,
adiktologické
sluzby, Skolni
psycholog).

V uzemi MAS
Blanik je
fungujici sit
poskytovatell
socialnich
sluzeb (5
organizaci).

V uzemi existuji
také funkéni
terénni socialni
sluzby
(Pecovatelska
sluzba okresu
BenesSov,
peCovatelska
sluzba a osobni
asistence Farni
charity Vlasim,
Magdalena
0.p.s.—
programy pro

Obecné starnuti
populace, nejista
budoucnost
financovani péce o
seniory a socialné
slabé.

Nedostatecné
zajisténi
financovani
socialnich sluzeb
pro nizkopfijmové
skupiny ze strany
statu/Kraje.

Zvysujici se podil
kriminality
souvisejici s
vyrobou, distribuci
a uzivanim
navykovych latek,
z toho plynouci

Neni na uzemi
MAS Blanik
zadné
zdravotnické
zafizeni lUzkové
péce, které by
poskytovalo
pobytové socialni
sluzby, a zadna
organizace v tuto
chvilinema
registrovanou
socialni sluzbu
domu na pul
cesty. Na uzemi
MAS Blanik dale
chybi kontaktni
centrum,
nocleharna,
nizkoprahové

1.2 Zazemi pro
socialni sluzby

Il. Podpora
investic pro
rozvoj MAS
Blanik

3252
950

3250
350

30



drogové zavislé)
-Existuje dobra
spoluprace
poskytovatell
socialnich
sluzeb a odboru
zdravotniho a
socialniho M&U
ViasSim.

rostouci majetkova
a nasilna trestna
éinnost.

denni centrum,
terénni sluzby.

Je stéle malo
volno€asovych
aktivit v menSich
obcich — zejména
oficialné
organizovanych,
akce se konaji ¢asto
pouze ad hoc
(jednorazove) a

v rezii dobrovolnikd.

Volno€asove aktivity
jsou
podfinancovany,
jsou postaveny na
aktivité zapalenych
osob, které
vykonavaji svou
¢innost zdarma a
bez zazemi i
vybaveni, které by
si prali, ale uz
nemaji energii na
jeho zaijistovani (a
ani odborné
schopnosti Ci
finance najmout

V Uzemi existuje
fada fungujicich
spolkd, tradice
spolkového
Zivota v obcich
je dlouha.

Siroka je
nabidka
volno&asovych
aktivit ve VlaSimi
a obcich
zfizujicich
Spolkové domy
(VlasSim —
MeéDDM,
Ekocentrum,
Spolkovy diim;
dale Pravonin,
Studeny, Trhovy
Stépanov,
Zdislavice).

Nezajem mladé
generace o
pokraCovani
spolkové ¢innosti,

chybéjici motivace.

11.3 Komunitni
centrum

II. Podpora
investic pro
rozvoj MAS
Blanik

7648
810

7 648
810
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odbornika —
fundraisera).

Vétsina obci ve Podpora Il. 4 Socialni Il. Podpora | 2285 0
svém bytovém samostatného bydleni investic pro | 850
fondu zadné bydleni zcela rozvoj MAS
socialni byty nema. chybi. Blanik
Déle roste
poptavka po
socialnich bytech
a prostupném
bydleni.
MS regionu jsou [1.5 Podpora Il. Podpora | 1055 0
kapacitné zcela détskych investic pro | 010
naplnéné skupin nebo rozvoj MAS
s nemoznosti zafizeni péce o | Blanik
rozSifeni kapacit pro déti do 3 let
déti do 3 let (chybi
prostorové
kapacity).
V regionu je
nedostatecna
kapacita sluzeb
péce o déti do 3 let.
MS regionu jsou V uzemi existuje | Vznik akénich Chybi penize na | 11.6 Skolstvi a Il. Podpora | 16 000 | 16 371
kapacitné zcela ochota skupin pfi rozvoj, vhodné vzdélavani investic pro | 960 505
naplnéné vzdélavacich Skolach, zazemi a rozvoj MAS
s nemoznosti instituci ke podpora vybaveni Skol. Blanik
rozSifeni kapacit pro | zménam, aktivizace Potieba zfizeni
déti do 3 let (chybi hledani rodic¢t, mladych,

prostorové
kapacity).

alternativnich
vzdélavacich

ale zapojovani i
starSich (napf.

nizkoprahovych
center pro déti a
mladez
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V pfipadé inkluze a
snizeni poctu déti
na tfidu dle
zakonnych
pozadavkd, klesne
celkova kapacita
Skol/Skolek regionu
— pro tento pfipad
chybi koncepce.

Kapacitné jsou
zcela preplnéné
druziny v celém
uzemi.

Chybi spoluprace
mezi matefskymi
Skolami i
zakladnimi.

Region trpi
obecnym

nedostatkem financi
ve Skolstvi; zejména

mistni
malotfidky/mensi
Skoly jsou
hendikepovany

systémem platby na
zaka (pF¥. Louriovice

pod Blanikem,
Zdislavice, Trhovy
Stépanov).

Je stale malo
volno&asovych
aktivit v menSich
obcich — zejména
oficialné
organizovanych,

metod a
pFistupy (napf.
Montessori
Vlasim nebo
Zadit spolu
Lounovice pod
Blanikem).

Vzdélavaci
instituce maji
zkuSenosti

s dotaénimi
tituly (pf.
Ekocentrum
Vlasim, Mésto
Viasim a dalsi).

Mistni Skoly se
shaZzi o
kontinualni
obnovu ITC
techniky a
vybaveni pro
vyuku

v modernich
technologiich,
pomucky a
ucebny

v pracovnich
predmétech,
atp.

V tomto sméru
je nutny
neustaly rozvoj
aktivit ve vazbé
na trh prace a
uplatnéni na
ném.

éteni prarodicu
ve Skolkach
apod.).

Realizace
projektu Mistni
akeni plan ORP
Viasim
(realizator Mésto
Viasim).

a podpora
volno¢asovych
aktivit.

Potfeba podpory
jakychkoli
dobrovolnych

a zajmovych
skupin pfi
vzdélavani.
Problémem
uzemi je ale
napfiklad také
nedostupnost
(finan&ni, ale také
mistni) nebo
nedostatecna
nabidka
volnogasovych
aktivit pro déti a
mladez.

Vyvstava tak
napfiklad potfeba
zFizeni
nizkoprahovych
center pro déti a
mladez

a podpora
volnogasovych
aktivit.

Potfeba Fesit
nejen uroven
vybavenosti a
zafizenosti
vzdélavacich
instituci.

33



akce se konaji Casto
pouze ad hoc
(jednorazoveé) a

v rezii dobrovolniku.

Nevhodné jsou
podminky pro
integraci a inkluzi
zaku do klasickych
ZS — zejména jsou
vysoké pocty déti
na tfidu a s tim
souvisejici
normovani
veskerého zazemi
(8atny, atp.).

VolnoCasové aktivity
jsou
podfinancovany,
jsou postaveny na
aktivité zapalenych
osob, které
vykonavaji svou
¢innost zdarma a
bez zazemi i
vybaveni, které by
si prali, ale uz
nemaji energii na
jeho zaijistovani (a
ani odborné
schopnosti Ci
finance najmout
odbornika —
fundraisera).

V regionu je
nedostate¢na
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kapacita sluzeb
péce o déti do 3 let.

V regionu je
nedostate¢na
kapacita sluzeb
péce o déti do 3 let.

MS regionu jsou
kapacitné zcela
naplnéné

S nemoznosti
rozSifeni kapacit pro
déti do 3 let (chybi
prostorové
kapacity).

Nezaméstnanost je
pomérné nizka

v celém regionu,
nicméné velmi
odlisna podle obci —
v odlehlejSich
obcich je az
nasobné vyssi
(Bernartice,
Kamberk, Hradiste,
Libez, Set&jovice).

V regionu neni
rozvinuto socialni
podnikani, které by
ale mohlo pomoci
fesit
nezaméstnanost
problematicky
skupin a odlehlych
obci.

Pomérné nizka
nezameéstnanost
regionu jako
celku.

V uzemi existuje
ochota
vzdélavacich
instituci ke
zménam,
hledani
alternativnich
vzdélavacich
metod a
pristupl (napf.
Montessori
VlaSim nebo
Zadit spolu
Louriovice pod
Blanikem).
Vzdélavaci
instituce maji
zkusenosti

s dotaénimi
tituly (pf.
Ekocentrum
Vlasim, Mésto
Viasim a dalsi).

Vznik akénich
skupin pfi
Skolach,
podpora
aktivizace
rodi¢d, mladych,
ale zapojovani i
starSich (napf.
éteni prarodicu
ve Skolkach
apod.).

Obecny zajem o
alternativy ve
vzdélavani.

Nedostate¢na
podpora
rodi€ovskych
kompetenci a
mezigeneracni
spoluprace pfi
zapojeni do
vzdélavaciho
procesu a
spoluprace se
vzdélavacimi
institucemi.

Chybi podminky
pro vytvareni
pracovnich mist
(navyku) pro
osoby se
zdravotnim
postizenim,
osoby ohrozené
socialnim
vylou€enim a
osoby
znevyhodnéné na
trhu prace a
podpora opatreni
vedoucich ke
slad'ovani
pracovniho a
osobniho
(rodinného)
Zivota.

[11.1. Hlidani
déti pracujicim
rodic¢lm

[ll. Rozvoj
socialniho a
komunitniho
potencialu
MAS Blanik

6 121
440

18 847
821
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Je stéle malo
volno€asovych
aktivit v menSich
obcich — zejména
oficialné
organizovanych,
akce se konaji ¢asto
pouze ad hoc
(jednorazoveé) a

v rezii dobrovolnikd.

Volno€asove aktivity
jsou
podfinancovany,
jsou postaveny na
aktivité zapalenych
osob, které
vykonavaji svou
¢innost zdarma a
bez zazemi i
vybaveni, které by
si prali, ale uz
nemaji energii na
jeho zajidtovani (a
ani odborné
schopnosti Ci
finance najmout

V Uzemi existuje
fada fungujicich
spolkd, tradice
spolkového
Zivota v obcich
je dlouha.

Siroka je
nabidka
volno&asovych
aktivit ve Vlasimi
a obcich
zfizujicich
Spolkové domy
(VIaSim —
MeéDDM,
Ekocentrum,
Spolkovy diim;
dale Pravonin,
Studeny, Trhovy
Sté&panov,
Zdislavice).

Aktualizace
komunitniho
planu
poskytovani
socialnich
sluzeb.

Celospole€ensky
ddraz na
zlepSeni kvality
Zivota senioru.

Nezajem mladé
generace 0
pokraCovani
spolkové ¢innosti,

chybéjici motivace.

Starnuti populace
na uzemi MAS
Blanik.

Odliv pfedevsim
mladych lidi.

Slabé plsobeni
proti socialné
patologickym
jevum
prostfednictvim
dostatecné
nabidky
dostupnych
volno¢asovych
aktivit.

Chybi podpora
nabidky
vzdélavacich
volno¢asovych
aktivit pro
seniory, v¢etné
podpory jejich
zapojeni do
projektd a aktivit
cilenych na

[11.2. Cinnost
komunitnich
center

lll. Rozvoj
socialniho a
komunitniho
potencialu
MAS Blanik

2678
130

2045
836
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odbornika —
fundraisera)

Je stale mala
informovanost o
socidlnich sluzbach
a zdravotnické péci
— chybi informace
pro starosty,
vefejnost i cilovou
skupinu a rodinné
pfislusniky.

Chybi nékteré druhy
socialnich sluzeb a
s tim souvisejici
zazemi (nocleharny,
nizkoprahova
zafizeni, denni
stacionare,
zdravotnické sluzby
pro bezdomovce,
adiktologické
sluzby, Skolni
psycholog).

nejmladsi
generaci.

Chybi podpora
rodin a osob v
obtizné Zivotni
situaci (socialni
Satnik,
potravinova
banka, ubytovna
pro muze a zeny
atp.), ale i sanace
rodiny a podpora
rodiCovstvi
(rozvoj
rodi¢ovskych
kompetenci,
rozvoj financni
gramotnosti,
rozvoj béznych
dovednosti v
domacnosti
(kurzy vafeni,
rucnich praci
apod.).

Nedostate¢na je
podpora
pracovnik( v
socialnich
sluzbach,
socialnich
pracovnikd,
dobrovolniku,
pecujicich osob
(vzdélavani,
metodicka
podpora atd.) a
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podpora zapojeni
obci do feSeni
socialnich sluzeb.
Vytvofit pfiznivé
podminky pro
zivot i nové
pfichozich
obyvatel.

Je stale mala
informovanost o
socialnich sluzbach
a zdravotnické péci
— chybi informace
pro starosty,
vefejnost i cilovou
skupinu a rodinné
pfislusniky.

Dochazi k ruseni a
omezovani sluzeb
v Uzemi (sluzby se
soustfedi do vétSich
obci/mést).

Chybi nékteré druhy
socialnich sluzeb a
s tim souvisejici
zazemi (nocleharny,
nizkoprahova
zafizeni, denni
stacionare,
zdravotnické sluzby
pro bezdomovce,
adiktologické
sluzby, Skolni
psycholog).

V uzemi MAS
Blanik je
funguijici sit
poskytovatell
socialnich
sluzeb (5
organizaci).

V Uzemi existuji
takeé funkéni
terénni socialni
sluzby
(PecCovatelska
sluzba okresu
Benesov,
peCovatelska
sluzba a osobni
asistence Farni
charity Vlasim,
Magdalena
0.p.s.—
programy pro
drogové
zavislé).

Existuje dobra
spoluprace
poskytovatell
socialnich

Zajisténi
viceletého a
stabilniho
financovani
socialnich
sluzeb.

Vznik ak¢nich
skupin pfi
Skolach,
podpora
aktivizace
rodic¢t, mladych,
ale zapojovani i
starSich (napf.
éteni prarodicu
ve Skolkach
apod.).

Obecné starnuti
populace, nejista
budoucnost
financovani péce o
seniory a socialné
slabé.

Neuvazeny zplsob
vyuziti financnich
pFispévkl na
socialni sluzby ze
strany jednotlivcu
/pf. namisto
objednani sluzby,
pujcka
détem/vnoucatiim).

Zvysujici se podil
kriminality
souvisejici s
vyrobou, distribuci
a uzivanim
navykovych latek,
z toho plynouci
rostouci majetkova
a nasilna trestna
¢innost.

Starnuti populace
na uzemi MAS
Blanik.

Nedostupnost
nebo zhorSovani
dostupnosti
sluzeb na
venkoveé.

Nedostate¢na
podpora
rodi¢ovskych
kompetenci a
mezigeneraéni
spoluprace pfi
zapojeni do
vzdélavaciho
procesu a
spoluprace se
vzdélavacimi
institucemi.

Nedostatecna
podpora spolku
v oblasti
propagace.

[11.3. Programy
pro praci se
skupinou
socialné
ohrozenych
0sob mimo
ramec zakona
0 socialnich
sluzbach

lll. Rozvoj
socialniho a
komunitniho
potencialu
MAS Blanik

3 953
430

3319
082
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Spolky a neziskové
organizace v Uzemi
nedostate¢né
Cerpaji dotacni
zdroje — nizka
profesionalizace
aktérd v této oblasti
atim
nezajisténa/nejista
budoucnost zavisla
na dobrovolnicich a
jejich kapacitach,
které se ¢asto

v zivotnich situacich
méni.

sluzeb a odboru
zdravotniho a
socialniho M&U
Viasim.

Nedostatecna
informovanost o
poskytovanych
socialnich
sluzbach

VvV regionu a
podpora rozvoje
dobrovolnictvi

v socialnich
sluzbach.

Zadné
zdravotnicke
zafizeni lUzkové
péce, které by
poskytovalo
pobytovou
sluzbu.

Chybi ddm na pul
cesty, kontaktni
centrum,
nocleharny,
nizkoprahové
denni centrum,
terénni sluzby.

Zcela chybi
Odlehé&ovaci
sluzby, denni
stacionare,
tydenni stacioére,
chranéné
bydleni, rana
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péce, domov pro
osoby se
zdravotnim
postizenim,
domov se
zvlastnim
rezimem, sluzby
nasledné péce,
nizkoprahova
zarizeni pro déti
a mladez,
socialné
aktivizaéni sluzby
pro rodiny s
détmi, socialné
terapeutické
dilny,
terapeutické
komunity,
podpora
samostatného
bydleni, centra
dennich sluzeb,
socialni
rehabilitace,
sluzby tishové
péce,
privodcovské a
predcitatelské
sluzby,
telefonicka
krizova pomoc,
tlumocnické
sluzby, krizova
pomoc a
intervenéni
centra na uzemi
MAS Blanik.
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Na uzemi MAS
chybi podpora
pro zlepseni
kvality Zivota
seniord a osob se
zdravotnim
postizenim, jako
napf. rozvoj
peCovatelské
sluzby, rozvoj
osobni asistence,
podpora domaci

péce atd.
Skola obnovy | Realizace 1244 |0
venkova projektl 330
spoluprace
Opatreni zavedena prostrednictvim Zadosti o zménu po 1. 1. 2019
Vi fremal e obce Uzemi se A = Rozvoj obci I.4. Na I. Podpora 0 13 223
zachranu. adrsbu a | snaZio (DalSimi venkove to rozvoje 824
s p,amétek udrzovani problémy jsou ZIJE venkova
jejich postupné vefejnych . . gheence o bk
pustnuti prostranstvi, nezjem mladé chodnikd, Blanik
' vefejnou zelefi, | dostatedné generace o nedostatek
Region trpi opravuji a externi finanéni pokracoyalr_u . parkovacich mist
obecnym udrzuji obecni zdroje pro spolkové &innosti, | v centrech a
nedostatkem financi | majetek obnovu malo financi na Ere\gggtniik
ve 3kolstvi; zejména zapomenutych zachranu, Gdrzbu

mistni
malotfidky/mensi

v Uzemi existuje

mist, pamatek,
studanek, parku,

a obnovu
pamatek, jejich

prostredkd. V
soucasné dobé je

Skoly jsou fada fungujicich | apod postupné pustnuti negostatecna
hendikepovany spolku, tradice podpora
systémem platby na | Spolkového vystavby,
zaka. zZivota v obcich rpo@ermzavcg a
je dlouha udrzby vefejné
infrastruktury
(zahrnuje
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je stale malo
volno&asovych
aktivit v menSich
obcich — zejména
oficialné
organizovanych

spolky a neziskové

organizace v Uzemi

nedostate¢né
Cerpaji dotacni
zdroje

technickou,
dopravni
infrastrukturu,
ob&anské
vybaveni a
vefejna
prostranstvi), a to
pfedevsim z
pohledu malych
obci.

C = Kulturni,
spolkova a
zajmova cinnost
(V neposledni
fadé je
nedostatecna i
materialni a
finanéni podpora
¢innosti spolkd
prfedevsim v
oblastech
vybaveni a
zazemi, které je
tfeba kontinualné
vylepSovat a
zastaralé
vybaveni
obnovovat.)
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Tabulka 8 - Prehled kontextovych ukazateli o tzemi MAS Blanik

Hodnoty k 31. 12.

Ukazatel
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Nezaméstnanost (%) 4% 3,1% 2,1% 2,09 1,93 2,44 1,81 1,91 2,09
RES - pocet 3169 3023 2977 2 858 2971 3046 3084 3188 3223 3270 3300
podnikatelskych
subjektt celkem
Dokoncené byty celkem | - - - - - - - - - - -
Trvalé travni porosty 4 640,36 4 715,41 4 687,10 4 680,68 4 703,63 4 683,6 4726,9 4726 4768 4762 4759
(ha)
Zemédélska ptida (ha) 28675,76 | 28613,75 | 28616,64 | 28616,21 | 28616,55 | 28584,5 | 28578,1 | 28574,9 | 28536 | 28530 | 28 526
Lesni pozemky (ha) 13 141,42 13 153,27 13 151,19 13 153,05 13 153,07 13164,1 | 13166 13163,8 | 13166 13 169 13 169
Zastavéné plochy a 645,47 634,27 634,72 635,84 635,15 636,4 637,4 638,6 640 642 646
nadvofi (ha)
Celkova rozloha MAS 46 627,47 46 626,83 46 629,81 46 629,92 46 630,04 46 630,7 | 46630,5 | 46630,5 | 46629 | 46630 | 46 630
Pocet obci v uzemi MAS | 44 44 44 44 44 44 44 44 44 44 44
Celkovy pocet obyvatel 24 967 24 996 24 966 24939 24991 25073 25140 25151 24949 | 25397 | 25623

MAS
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Tabulka 9 Piehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C — IROP, OPZ, OP ZP

. - « . - . Finanéni objem
Datum Pocet Finanéni Pocet Finanéni Pocet czv
. ukonéeni Alokace " 5. objem CZV skutec¢né objem CZV nedokonéenych P
Vyzva o . predlozenych - 5 . . ? . Lo nedokonéenych
prijmu vyzvy (CZV) 70D pfedloZenych | realizovanych | realizovanych projektu - roiektil —
ZoD ZoD projektu projektu neproplacenych proj .
neproplacenych
IROP
098/06_16_038/CLLD_15_01_037
31.03.2018 4923370 5 9 146 746 3 4910 344,40 0 0
(IROP Bezpecnost v dopraveé)
109/06_16_075/CLLD_15_01_037
. 11.05.2018 | 9448864,11 3 9 448 864,11 3 8 896 155,68 0 0
(IROP ZS)
111/06_16_075/CLLD_15_01_037
(IROP MS) 23.04.2018 6315790 1 6 313 544 1 6 201 619,27 0 0
149/06_16_072/CLLD_15_01_037
22.01.2019 7648810 1 7 648 810 1 7 648 810 0 0
(IROP KC)
256/06_16_075/CLLD_15_01_037
29.01.2019 1296 804 2 1296 804 2 1273 659,07 0 0
(IROP neform.vzdélavani)
300/06_16_075/CLLD_15_01_037
23.02.2019 1055010 0 0 0 0 0 0
(IROP détské skupiny)
208/06_16_072/CLLD_15_01_037
10.06.2019 3252950 2 3251 898 2 3250 350 0 0
(IROP soc.sluzby)
624/06_16_038/CLLD_15_01_037
16.08.2021 703 332,58 1 703 332,58 1 703 332,58 0 0
(IROP Bezpecnost v dopravé)
IROP celkem 34644931 15 37809998 13 32884 271
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OPZ

212/03_16_047/CLLD_15_01_037

03.11.2017 6121440 2 6 079 502,50 6 016 580,72
(OPZ - détské skupiny)
287/03_16_047/CLLD_15_01_037
03.03.2018 2678130 1 2 501 175 0
(OPZ - KC)
311/03_16_047/CLLD_15_01_037
12.03.2018 3953430 2 3400 331,25 3319082,43
(OPZ - soc.ohroZené osoby)
912/03_16_047/CLLD_15_01_037
27.05.2019 2678130 2 4 365 312,50 2 045 836,54
(OPZ - KC)
936/03_16_047/CLLD_15_01_037
27.05.2019 553098,75 1 552 287,50 0
(OPZ - soc.ohroZené osoby)
A98/03_16_047/CLLD_15_01_037
18.10.2019 | 13871413,75 5 15 293 338,75 12 831 240,63
(OPZ — détské skupiny)
OPZ celkem 29 855643 13 32191947 24212740
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Tabulka 10 Prehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C — PRV

Datum Alokace Pog Ff?iadované - Pocet Finanéni objem Pocet /
Vyvzva Fiche uk?'r)éeni fic’hve - pre dlgic::iych vyse p‘?dpory reali::\‘l:::lych Vyplacena nedokgnée:nw:h nedokgné?nych finanér_li obﬂjem
(¢.) pfijmu vyse 70D predlozenych projektl podpora projekta - projekta - projekta ’
ZoD podpory 70D neproplacenych neproplacenych v hodnoceni
1 1 23.7.2018 3520820 | 6 2710 797 6 2668 100 0 0 0
1 2 1508930 | 1 116 750 1 108 405 0 0 0
1 3 6055820 | 1 406 491 1 405 596 0 0 0
1 4 3802500 | 1 3000 000 1 3000 000 0 0 0
2 2 13.5.2019 3404080 |3 663 500 3 355813 1 112 500 0
2 3 9686 549 | 4 1958 575 4 1573 493 0 0 0
3 1 7.8.2020 2700584 | 13 4211 826 7 2373970 0 0 0
3 2 1046 503 | 1 182 500 1 126 983 0 0 0
3 3 4842351 | 2 1137 915 2 536 935 1 594 900 0
3 4 1337500 | 1 1337 500 1 1337 500 0 0 0
3 6 6 500 000 | 14 5320 784 14 3948 868 3 1111 507 0
4 1 15.3.2021 2500000 | 18 9 401 464 10 2394 298 1 90 000 0
4 6 3558548 | 18 6 202 195 12 2972 283 1 599 998 0
5 1 1.4.2022 2250000 | 19 5619 851 9 1727 355 2 438 680 0
5 2 1500000 | 5 1174 255 5 1046 318 1 79 255 0
5 3 2000000 | 6 2421225 5 770 452 1 758 475 0
5 6 3303985 | 22 14 025 094 9 2901 195 1 599 200 0
6 6 24.3.2023 1843815 | 9 8 889 038 5 1924 526 0 0 0
7 6 (Skoly) 1.12.2023 351 582 7 968 114 3 443 022 0 0 0
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EO: B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT
analyzy aAnalyzy probléml a potieb (APP) aidentifikovana rizika stale
platna?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

Zpracovani (aktualizace) jednoduché intervenéni logiky

Skupinova diskuse ¢lent Focus Group

Syntéza poznatku (pfi vyhodnoceni uc€innosti implementace doporucenti)

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT analyzy
a Analyzy problému a potieb (APP) aidentifikovana rizika stale platna?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

IROP - Vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT analyzy a APP jsou s ohledem na
Programovy ramec IROP stale platna. Vyjma zlepSeni situace v oblasti Skolstvi s ohledem
na spolupraci skolskych zafizeni a volnoCasové aktivity.

ESF — V programovém ramci OPZ spiSe k mensim zménam ve SWOT a APP, pfilezitosti a
hrozby jsou z velké Casti stale platna.

PRV — V Programovém ramci PRV nedoslo s ohledem na zavéry SWOT analyzy a APP
k Zaddnym zasadnim zmé&nam a stanovené silné a slabé stranky, pfileZitosti i hrozby jsou
z velké Casti stale platné.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacéni
Zpravy

Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do zaoicr"r?:))l‘;?nd:;?ci i\r:ﬂny;ggqr::t:zz:a
SCLLD apod.) kdy) doporuceni doporuceni
1. Déle pracovat na|31.12.2021 Kancelaif MAS Kancelaf MAS
plnénl’vcilq vazicim se \rﬁ/g;jr?éa maXimiI-,ﬂ::
Ergg?;ﬁglvého ramce k napinéni cild, éehoz
IROP tak, aby doslo Jriaximglc;]kiladerr?]oin é:

VCO nejvySSi mife

o < C 2 lok
k jejich naplnéni. yycetpana - aiokace

v obdobi po mid-term

evaluaci.
2. Dale pracovat na |31.12.2021 Kancelair MAS Kancelar MAS
plnéni cilt vazicim se vyvijela  maximalni
k opatreni mozneé usili
programového ramce k naplnéni cild, Sehoz
ESF tak, aby doslo je  dokladem |
maximalni mozna

vco nejvysSSi mife

o . . Cerpana  alokace
k jejich naplnéni. vyeerp

v obdobi po mid-term

evaluaci.
3. Dale pracovat na |31.12.2021 Kancelaf MAS Kancelar MAS
pInéni cili vazicim se vyvijela  maximalni
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k opatreni mozné asili

programoveho ramce _knaplnénicilﬂ, éehoz_
PRV tak, aby doSlo je  dokladem i
vco nejvysSSi mife maximalni mozna

vyCerpana alokace
v obdobi po mid-term
evaluaci.

k jejich naplnéni.

EO: B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatfeni SCLLD aktualnim problémim
a potiebam uzemi MAS?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lenll Focus Group (fj. partnerl a zadatell, pfijemctd MAS, ¢len(
kancelafe MAS, pfip. dal8ich)

e Syntéza poznatku

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatifeni SCLLD aktualnim problémim a potfebam
uzemi MAS?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

IROP - Cile a opatfeni odpovidaji do velké miry aktualnim problémUim a potfebam v uzemi
MAS. Dosavadni nedostateény zajem o opatfeni 1.4 je zplsoben zejména situaci na trhu

prace a nedostatkem alokovanych prostfedkl na opatfeni, ktery jeSté s ohledem na zmény
alokace pro PR IROP vzhledem k zméné kurzovného jesté nizsi.

ESF — Opatieni a cile navazuji na problémy a potieby ve SWOT a APP, ale doposud je
pfinos z OPZ nedostatecny a je potfeba nadale zvySovat kvalitu komunity. Mensi zajem byl
o opatfeni 111.2., kde byla podana jedna Zadost, v ostatnich opatfenich byl pfiméfeny zajem
s ohledem na alokace a podavané projekty.

PRV — Cile a opatfeni odpovidaji z velkém miry problémim a potfebam v uzemi. Zvyseny
zajem o Fichi €. 1, mGze byt feSen pfesunem finan¢nich prostiedkd a z méné poptavanych
Fichi, pfipadné aktualizace preferen&nich kritérii jednotlivych fichi.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
Zpravy

Doporuceni (aktivita, Termin (do O.dpovednost . Vyhodnoceni
N za implementaci .
uprava SCLLD apod.) kdy) dopboruéeni implementace
P doporuceni
1. Aktualizace 31.3.2019 Kancelaf MAS Programovy ramec
programového IROP aktualizovan
ramce IROP a v roce 2019. Po
finanéniho  planu prepoctu alokace
s ohledem poptavku IROP kvuli zméne
po jednotlivych kurzu EUR doSlo ke
" sniZeni alokace
opatrenich. 2 35,17 na 32,88
mil. K&.
Z neCerpanych
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opatieni 1.4 a 1.5
byla po odecteni
snizené celkové
alokace pfevedena
zbyvajici alokace do

[1.6 (Skolstvi).

2. ESF - navySeni|31.2.2019 | Kancelaf MAS Realizovano
alokace pro opatreni v maximalni mozné
[.1. mife, finalni

navyseni  opatfeni
1.1 o vice nez 200
% (z 6,1 na 19,1 mil.

K¢&)

3. Aktualizace 31.12.2019 Kancelar MAS Doslo k aktualizaci
programoveého programového
ramce (preferenéni ramce: k presunu
kritéria) a finanéniho z malo Cerpanych

fichi 2 a 3 do fiche 1
a noveé vzniklé fiche
6. V obou
navysenych fichich
byla poptavka
nakonec vyrazné
vySSi nez navysena
alokace.

planu s ohledem
poptavku ve Fichi €.
1.

EO: B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva
Opatieni/Fiche = Programovych ramci dostateéné pro vyreSeni
identifikovanych problému a potieb v tzemi MAS?

Hlavnim ucelem této evaluacni otazky je vyhodnotit, zda a do jaké miry byly finanéni
prostredky alokované na jednotliva Opatieni/Fiche Programovych rémcti SCLLD MAS Blanik
v obdobi 2014 — 2020 vhodné alokovany s ohledem na problémy a potfeby tzemi.

MAS souhrnné hodnoti, jak implementace SCLLD prispéla k fFeSeni danych (vécné prislusnych
problému k Opatfenim/Fichim Programovych ramcti) problémdi a potfeb v uzemi MAS.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuziva zejména tyto dokumenty/zaznamy/zdroje:
e Vyzvy MAS (CSSF14+, Portal farmare)
e Programové ramce

e Seznamy zadosti a podporu projektd pod MAS Data z MS2014+ o schvalenych,
ukoncenych projektech (Zadostech), udaje o projektech v Portélu farmare

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat
Obsahové analyza
e Skupinova diskuse Clenl Focus Group (j. partner( a Zzadatelud, pfijemcd MAS, ¢lenU

kancelafe MAS, pfip. dalSich)
e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.3 Do jaké miry jsou alokované financéni prostiredky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramctl dostatec¢né pro vyreseni identifikovanych problémi a potieb
v uzemi MAS?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

IROP - Vramci IROP se sdaty k31.12.2018 jevi alokované financni prostfedky na
jednotliva opatfeni nedostatecné pro vyfeSeni identifikovanych probléma.

ESF — Alokované prostfedky byly pfiméfené s ohledem na ¢astky podavanych projektd,
v ramci opatfeni dochazi v uzemi ke zlep3eni situaci, na které jsou projekty zamérené.
Nadale zUstavaji hrozby a potfeby, na které v sou€asné dobé neni zahrnuto opatfeni.
PRV - Alokace Programu rozvoje venkova je dostateCna. V navaznosti na zkuSenosti z prvni
vyzvy PRV a s ohledem na konzultace projektovych zamér( pfipravovanych pro dal$i vyzvu
PRV bude potfeba alokaci upravit/pfesunout mezi jednotlivych Fichemi.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpovednost . _Vyhodnocenl

za implementaci implementace

SCLLD apod.) kdy) Y . .

doporuceni doporuceni
1. IROP - S ohledem na | 2019-2020 Kancelar MAS Po snizeni celkové
dalSi Cerpani vyzev alokace _IROP
IROP bude MAS pro zddvodu  prepoctu
efektivni Feseni kurzového rozdilu
identifikovanych doslo ~ ~ kpresunu
zbyvajici alokace

problému dle potfeby

. . z neCerpanych
realizovat  pfresuny

opatfeni do opatfeni

mezi opatfenim, a to Il 6 — Skolstvi.
s ohledem na zajem
Uzemi o né.

2. PRV - Pfesun | Prosinec Kancelar MAS DoSlo  k aktualizaci
alokace z Fiche ¢.2 a | 2019 p'rogramovéhov
Fiche ¢&. 3 do Fiche &. ramce: k pfesunu
1 z malo Cerpanych

fichi2a 3 dofiche1a
nové vzniklé fiche 6.
V obou navySenych
fichich byla poptavka

nakonec vyrazné
vySSi nez navySena
alokace.
3. Zarazeni nové Fiche | Prosinec Kancelar MAS Doslo  k aktualizaci
(Cl. 20) do | 2019 programového
Programového ramce ramce: k presunu

z malo Cerpanych
fichi2 a3 dofiche 1a
nové vzniklé fiche 6.
V obou navysenych
fichich byla poptavka
nakonec vyrazné

PRV a pfesun
zbyvaijici alokace
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vySSi nez navysena
alokace.

Odpoveédi na evaluaéni podotazky

B.3.1) Predkladali zadatelé do jednotlivych vyzev MAS projektové zadosti v alokaci,
ktera byla vyrazné nizsi nebo vyssi nez alokace dané vyzvy?

Nedostatecny zajem potencialnich zadatel(l se opakoval v prvnich tfech vyzvach z PRV ve
fichich 2 a 3 (podpora podnikani). Divody nizkého zajmu podnikateld o dotace z PRV jsou
uvedeny v odpovédi pod bodem B.4.2.

Naopak v PRV ve fichich 1 a 6 byla poptavka 2—-3x vy3Si nez alokace.

V IROP doslo k ne€erpani alokace ve dvou opatfenich (socialni bydleni a podpora détskych
skupin) s tim, Ze vyzva byla vyhlaSena pouze na détské skupiny (do niz se zadny Zadatel
nepfihlasil) a na opatfeni socialni bydleni nebyla na zakladé animace Uzemi ani zadna vyzva
vyhlasena. Duvody nezajmu jsou uvedeny opét v odpovédi pod bodem B.4.2.

B.3.2) Do jaké miry by musely byt finanéni prostiedky v Opatienich/Fichich
Programovych ramct navysSeny, aby SCLLD efektivné prispéla k feSeni
identifikovanych problému uzemi, respektive uspokojeni potreb, respektive dosazeni
cild SCLLD?

Zajem o dotace

o Vysoky zajem dolozen zadostmi — v PRV ve fichich 1 a 6 poptavka 2—-3x% vysSi nez
alokace. V pfipadé rychlé administrace Zadosti, resp. pfi zavedeni zalohového
financovani by byl jisté vySsi zajem i ze strany podnikatel( ve fichich 2 a 3. VySSi
zajem spolkd ve fichi 6 je kvuli nizkému spolufinancovani a €asto i moznosti
predfinancovani s pomoci obci. Pro spolky se jedna €asto o jedinou moznost
dosahnout na investi¢ni dotace mimo obecni rozpocty.

» V IROP by byla presnéjsi animace uzemi v pfipadé vCasné znalosti specifického
nastaveni konkrétnich vyzev/opatfeni ze strany RO. Obecny zdjem o dana opatfeni
(détské skupiny, socialni bydleni, komunitni centra) existuje, je v8ak eliminovan
dodate¢né stanovenymi podminkami. Jednoznatné vy38Si zgjem nez byla
disponibilni alokace je v oblasti Skolstvi a vzd&lavani. A mnohonasobné vyssi zajem
by byl v pfipadé, Ze by oblast nebyla omezena na odborné ucebny, ale i kmenove.
Do odbornych u€eben Slo v poslednich letech spousta financi a kmenové ucebny
zustavaji v hor§im stavu.

Reseni problém tzemi

e Diky navySeni a vycerpani alokaci v PRV ve fichich 1 a 6 doSlo v lUzemi
k vyznamnému posunu 1) na strané¢ menSich zemédélcti v modernizaci techniky a
zvyseni konkurenceschopnosti a 2) na strané obci a spolkll v zajiSténi mensich
investic na projekty, které obvykle nepatii mezi nejvyssi priority obecnich rozpocti
(na rozdil od oprav komunikaci, vodovodii nebo COV), proto se dotace PRV
vyznamné projevily ve zkvalitnéni zadzemi pro spolkovy a komunitni Zivot, v obnové
vetejnych prostranstvi, jakoz i zajiSténi mensich, ale dulezitych Gprav v matetskych
a zdkladnich Skolach. Naopak nedoslo prostiednictvim PRV k planovanému oziveni
drobného podnikani, z divodt jiz zminénych.

e Diky financovani z IROP pies MAS doslo v tizemi k vyznamnému naplnéni potieb
modernizace odbornych uéeben na n&kolika ZS, k potfebnému navyseni kapacity MS
ve Vlasimi, k modernizaci zcela nevyhovujiciho zdzemi pro pecCovatelskou sluzbu a
ke vzniku kvalitniho a kapacitniho komunitniho centra, prvniho a jediného v Gizemi
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MAS.

e Financovani z OPZ pokrylo zejména potieby pracujicich rodi¢i s malymi détmi diky
podpofe vzniku a stabilniho provozu détskych skupin. Finanéni zajiSténi provozu
komunitniho centra mimo poskytovani socialnich sluzeb umoznilo pokryt potieby
skupin obyvatel ohrozenych soc. vyloucenim, zejména seniori a zdravotné
postizenych, ale 1 rodicti s malymi détmi. Celkové je mozné konstatovat, ze z OPZ
byla v ramci moznosti OP pokryta vétSina potieb uzemi.

Strategie podpory a role MAS

o Obecné Ize dovodit, 2e pfi méné& omezujicich podminkach ze strany RO &i
nadfazenych vyzev by mély MAS moznost Iépe zohlednit konkrétni potfeby a
podminky v regionu, mély by vétsi vliv na nastaveni podpory a podminek vyzev a
tudiz by nemély problém s vycerpanim alokace dle plvodnich planua obsazenych v
SCLLD

Klic¢ova zjisténi: |

1. Ve fichich 1 a 6 poptavka nasobné pfevySuje disponibilni alokace. U fiche 1 se jedna
o dostupnost menSich dotaci pro zemédélce (oproti dotacim z PRV napfimo),
pficemz lepsSi dostupnost je dana i podporou ze strany kancelafe MAS. Ve fichi 6 se
jedna opét o poptavku po mensich dotacich na mensi projekty, které zejména ze
strany spolkd, pfipadné obci na rozvoj komunitniho a spolkoveho Zivota, nejsou jinde
k dispozici. Dulezita je i poptavka po mensSich investi¢nich projektech pro MS a ZS.

2. Pro malé podnikatele (fiche 2 a 3) jsou dotace PRV problematické zejména z divodu
pfilis dlouhé doby od podani zadosti na MAS po ziskani pravniho aktu (nabidky
dodavatelt jiz nejsou platné), resp. proplaceni zadosti o platbu (nutnost
pfedfinancovani z uvéru).

3. VIROP je v nékterych oblastech plvodni poptavka eliminovana pro zadatele
nepfijatelnymi podminkami (napf. pfilis dlouha doba udrzitelnosti).

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramct dostate¢né pro vyresSeni identifikovanych problému a potreb
v uzemi MAS?

Odpovéd’ na evaluac¢ni otazku:
viz klicové zaveéry
Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Diky dotacim z PRV — fiche 1 se dafi zvySovat konkurenceschopnost mensich
zemeédélen, diky fichi 6 se dafi udrzovat a rozvijet spolkovy a komunitni zivot na
venkové, resp. kvalitu venkovského Zivota ve vefejném prostoru. V obou fichich by
zadatelé vyCerpali nasobné vyssi alokace.

2. Podpora nezemédélského podnikani v PRV narazi kvali dlouhotrvajicim
administrativnim procestim pfi schvalovani zadosti o dotaci i zadosti o platbu na
celkovou nestabilitu trhu (dodavatelé negarantuji nabidky rok a déle) a pfilis velké
naroky na cash-flow mensich podnikateld (nutnost predfinancovani i na dva roky).
Aktualné v SZP je situace lepSi (vétSi zajem podnikatell o dotace), Castecné i diky
uvolnéni pravidel pro pfimé nakupy (méné cenovych marketingl), zaroven diky
dlouhodobé, permanentni animaci Uzemi a publicité se roSifil okruh Zadatell.
Pretrvava vSak obava z pfili§ dlouhého ¢ekani na proplaceni dotace.

3. VIROP doslo v minulém obdobi k saturovani potfeb uzemi v kliC¢ovych oblastech
podpory (Skolstvi, soc. sluzby, bezpe€nost dopravy, komunitni centrum). Kvdli
pfepoctu alokace pfi zméné kurzu eura doslo ke snizeni celkové alokace IROP, tudiz
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v opatfenich, v nichz se neCerpalo (soc. bydleni, détské skupiny), puvodné
alokované finance ani nezlstaly. Pfi nastaveni SirSich mantinelll, resp. mékcich
podminek by ovSem zajem v Uzemi byl mnohonasobné vyssi (napf. kmenové
usebny ZS, tpravy MS bez navyseni kapacity, kratsi doba udrzitelnosti apod.).

EO: B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova
Opatieni/Fiche, o které byl ze strany potencialnich zadatel(i zajem?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je vyhodnotit, na kolik se podarilo realizovat projekty v
navrzenych Opatrenich/Fichich. Smyslem této evaluacni otazky je tedy potvrdit/vyvrétit, Ze
v uzemi MAS byly Zadateli realizovany projekty, vedouci k naplnéni cili pfislusnych
Opatreni/Fichi.

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lenu Focus Group (tj. partnert a zadatel(, pfijemctu MAS, ¢lent
kancelafe MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.4 Do jaké miry obsahuji Programové ramce pravé takova Opatieni/Fiche, o které je ze
strany potencialnich zadatelli zajem?

Kligova zjisténi

IROP -V ramci opatfeni 1.1 Bezpe€nost dopravy, II.3 Komunitni centrum, [1.2 Zazemi pro
socialni sluzby a 11.6 Skolstvi a vzdé&lavani ma MAS Blanik, z.s. informace o potencialnich
Zadatelich. U téchto opatfeni je evidovan dostateény pocet Zadatel,, u nékterych z nich
s pozadavky nad alokaci (opatfeni Il.1 a 11.6).

V programovém ramci IROP je ze strany zadatell nezajem zejména o opatieni I.4 Socialni
bydleni a Il. 5 Détské skupiny nebo zafizeni péce o déti do 3 let. Co se tyCe opatfeni 1.4
Zadatelé byli aktivné vyhledavani a probé&hly i konkrétni konzultace (napt. Méstys Cechtice,
Diakonie CCE Vlasim), ktefi s ohledem na finanéni podminky a naro&nost od zamérl
ustoupili. Opatfeni pravideln& projednavano organy MAS, zejména Clenskou schizi a
Vyborem MAS. Informace o volnych finan&nich prostfedcich v tomto opatfeni pro region byly
prezentovany rovnéz na Setkani starostd 11.12.2018, ve Zpravodaji Mésta Vlasimi, na webu
MAS. Co se tyka opatfeni 1.5 probiha intenzivni animace v Uzemi, byly kontaktovani
potencialni Zadatelé z fad organizaci o obci. Konkrétné se napfiklad o moznych zamérech
jednalo se napfiklad s obcemi Mifetice, Vracovice, Kondrac a Diakonii CCE Vlasim.
Opatreni zajisténa publicita ve Zpravodaji mésta Vlasimi, tiskovou zpravou. informovani na
Setkani starostd 11.12.2018, projednavanim na Clenské schiizi MAS. Pies vy$e uvedené
neni o opatfeni doposud evidovany vazny zajem zadateld.

ESF — V ramci programového ramce ESF jsou jednotliva opatfeni nastavena dostate¢né. O
vSechny opatfeni byl zdjem a na z&kladé pozitivniho pInéni finanéniho planu, bylo MAS
Blanik nabidnuto navyS$eni pro provoz détskych skupin, kde, jiz ma pFedjednané
potencionalni Zadatele. Ostatni opatfeni budou zcela vy&erpany s pfipadnymi malymi
zbytky.

PRV — Nejvétsi zajem ze strany potencialnich Zadatel( je o Fichi & 1 ZEMEDELSTVI Zivi
venkov, cilova skupina (zemédélsti podnikatelé) znaji problematiku dotaci z PRV a jsou
schopni své projektové zaméry zpracovat, administrativa pro neni sloZitd. Nedostatek
poptavky je zaznamenan ve Fichi €. 2 At nam roste PRODUKCE a Fichi €. 3 Na venkové se
PODNIKA (pfiginy t&chto skuteénosti viz vyse).
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Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporucéeni (aktivita, aprava | Termin (do z:i(:r?;:i?::tztci i\;‘y;gg:;?ﬁ:gé
SCLLD apod.) kdy) N .
doporuceni doporuceni
1. V pfipadé 31.3.2019 Kancelar MAS Po snizeni celkové
pretrvavajiciho alokace IROP
nezajmu zrudeni z duvodu  prepocCtu

opatieni Il. 4 a Il.5 a kurzového  rozdilu

pfesun  finanénich doslo ~ kpresunu
prostifedku do ZbyV?J'C' . alokace
" z neCerpanych
opat_renl , opatfeni do opatfeni
podfinancovanych. 1. 6 — kolstvi.

2. Presun zbyvajici | Prosinec Kancelai MAS Doslo  k aktualizaci
alokace do Fiche ¢&. 1 | 2019 programoveho
(vy$si poptavka) ramce: k pfesunu

z malo Cerpanych
fichi2 a3 dofiche 1 a
nové vzniklé fiche 6.
V obou navySenych
fichich byla poptavka
nakonec vyrazné
vyS§Si nez navySena
alokace.

3. Presun zbyvajici | Prosinec Kancelaf MAS Doslo  k aktualizaci
alokace do nové | 2019 programoveho
vytvofené Fiche (gl. ramce:  k pfesunu
20) z malo Cerpanych

fichi2a 3 dofiche1a
nové vzniklé fiche 6.
V obou navySenych
fichich byla poptavka

nakonec vyrazné
vy88i nez navySena
alokace.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.4.2) Obsahovaly Programové ramce takova Opatieni/Fiche, jejichz alokace byla
kracena ve prospéch jiného Opatreni/Fiche?

PRV:

K vyraznému nedocerpani plvodni alokace a presunu do jinych fichi doSlo v PRV ve fichi 2
(zpracovani produkce a uvadéni na trh) a fichi 3 (podpora podnikani), coz byly 2 fiche
z plvodnich &tyf (= 50 %), nakonec péti (= 40 %). U obou fichi byl a stale je deklarovan
zajem potencialnich Zadatell o dotace. Zaroven v ramci strategie rozvoje Uzemi je podpora
drobného podnikani klic¢ovou oblasti. Proto byly plivodné nastavené alokace obou fichi
v ramci PRV pomérné vysoké.

Duavody nizSiho zajmu o dotace ze strany podnikatelt

¢ Nutnost dofinancovani klade vysoké finan¢ni naroky na malé podnikatele, ktefi jsou
cilovou skupinou PRV.
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e P¥ili§ dlouha doba proplaceni (i 2 roky) - nutnost pfedfinancovat celé projekty a
vysoké uroky z uverl projekty prodrazuiji.

e Problémy s cenovym marketingem — vitézné nabidky ¢asto neudrzely cenu od doby
puvodni nabidky — opét pfili§ dlouha doba administrace.

o Naro¢né obdobi pro podnikatele — nejistota, covid, inflace a vysoké ceny —
neodpovidaji vySi dotaci. Dlouha doba realizace zasadné méni podminky v pribéhu.

e U jednorazovych nakupu Ize lépe planovat cenu, u dlouhodobych investic je tfeba
pocitat s rezervou. Nutnost zohlednit ekonomické zmény v pribéhu realizace

» Udrzitelnost projekty je nékdy nejista — obzvlast' u nové vznikajicich podnikatelskych
zameérl. Zadatelé dopfedu nevédi, zda budou schopni podminky dlouhodobé pinit.

e Administrativni zatéz - zbyte¢né duplicitni dokladani dokumentace — Zadost spravuje

MAS, avSak stejnou agendu nasledné fesi i SZIF.
Doporuceni pro dalsi obdobi:

e Zavést zalohové financovani.

e Zkratit dobu administrace zadosti a proplaceni vydaja.

e Zohlednit inflaci a ekonomickou situaci.

o U projektl by se méla vice hodnotit ekonomicka efektivnost, zejména u investic do
vyroby.

e Umoznit cenovou rezervu u dlouhodobych projektu.

IROP:

V IROP doslo k ne€erpani alokace ve dvou opatfenich (socialni bydleni a podpora détskych
skupin) z celkovych Sesti (= 33 %). Pfi animaci uzemi i tvorbé strategie obce projevovali
jednoznacny zajem o tato opatreni.

Davody nezajmu o dotace na socialni bydleni a détské skupiny
e VyhlaSené vyzvy s pfili§ pfisnymi podminkami (zejména pfili§ dlouhd doba
udrzitelnosti), takze potencialni zadatelé, ktefi pfi animaci Uzemi projevovali zajem,
byli nakonec odrazeni.

e Obce radégji stavi vlastni byty bez omezeni — napf. pro matky samozivitelky, nez
socialni bydleni dle pfisnych podminek.
e Centralizované ,socialni byty“ vnimané jako nevhodné feseni.

Doporuéeni pro dalsi obdobi
e Zkratit dobu udrzitelnosti
o Celkoveé volnéjSi podminky, a vyzvy pfipravovat podle potfeb uzemi.

e Socialni bydleni: Zaméfit se jen na nékteré cilové skupiny / dle potfeb v uzemi bez
tendence k hromadnému sestéhovani osob

OPZ:
V OPZ byly alokace ve vSech opatfenich ¢erpany dle planu.

B.4.4) Jaka Opatreni/Fiche byla nové zavedena do Programovych ramct v pribéhu
implementace SCLLD?

Nové byla pfidana jen Fiche 6 (obce a spolky) v PRV na zakladé zajmu v izemi a moznosti
pfesunu alokace z méné Cerpanych fichi 2 a 3.
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Kliéova zjisténi: |

1. PRV: Diky neplanovanému i nezadoucimu nizkému d&erpani dotaci v oblasti
nezemédélského podnikani (fiche 2 a 3) bylo mozné prfesunem alokace saturovat
v rozumné mife poptavku ve fichi 1 (zemédeélct) a 6 (obci a spolki).

2. IROP: Plavodni zajem obci o dotace na socialni bydleni a détské skupiny opadl po
Zjisténi podminek nastavenych centralné€ na urovni IROP. Vzhledem ke snizeni
celkové korunové alokace pro MAS po pfepoctu kurzového rozdilu k euru vsak
alokace akorat pokryla projekty, které vySly z plvodni animace pro tvorbu
programového ramce.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatireni/Fiche, o které
byl ze strany potencialnich zadateli zajem?

Odpovéd’ na evaluaéni otazku:

OPZ: Rozdéleni alokace na opatfeni realné odrazelo zajem zadatel( v izemi. Dodate¢né
navyseni alokace pokrylo redlnou poptavku v opatfeni, kde byl nejvyssi zajem.

IROP: Plavodni zajem obci o dotace na socialni bydleni a détské skupiny opadl po zjisténi
podminek nastavenych centralné na drovni IROP. Zaroveh v3ak doslo k naplnéni
pozadavkl, které vzeSly z animace Uzemi pfi tvorbé& programového ramce, v ostatnich
opatfenich. Po snizeni celkové korunové alokace pro MAS po pfepoctu kurzového rozdilu
k euru se nakonec ukazalo, Ze by pfipadna poptavka po soc. bydleni a détskych skupinach
nemohla byt uspokojena.

PRV: Plvodné planovana vysoka alokace na podporu nezemeédélského podnikani nebyla
zdaleka vyCerpana — davody viz vySe. Diky tomu ovSem bylo mozné pfesunem alokace
saturovat v rozumné mife poptavku ve fichi 1 (zemédélct) a 6 (obci a spolku).

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Jelikoz je celkova alokace v jednotlivych OP (jako soucet opatfeni/fichi) vzdy nizSi
nez poptavka zadatelu, je idealni, kdyz o néktera opatreni/fiche je mensi zajem, aby
se mohla saturovat opatfeni/fiche s vy$8im zajmem. Obecné je alokace na MAS
v jednotlivych OP vzdy vyrazné nizSi nez zajem Zadatelu.

2. Podminky a vymezeni v jednotlivych oblastech (zejména opatfeni IROP) jsou pfilis
svazujici pro zadatele. Volné&jSi nastaveni by umoznovalo MAS Iépe distribuovat
prostfedky na zakladé skuteCnych potfeb Uzemi a méné se pfizplsobovat
centralizovanym nastavenim vyzev.

3. Pro komer¢ni subjekty, zejména mensi nezemédélské podnikatele, by bylo vhodné
v PRV bud umoznit zalohové financovani, nebo zkratit Intty pro administraci zadosti
o dotaci a platbu.
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Oblast C — Vystupy a vysledky implementace SCLLD

Cilem ex-post evaluace v Oblasti C je vyhodnoceni vysledk intervenci realizovanych
v ramci dané SCLLD a pfispévku intervenci k dosahovani cilil SCLLD. Pfedmétem evaluace
v Oblasti C jsou proto vstupy a vystupy implementace SCLLD, jejich vzajemné vazby a
zmény, které vystupy zpusobily v riznych oblastech spole¢nosti a hospodarstvi (ij. vysledky
implementace SCLLD). Ex-post evaluace v Oblasti C podava informace o tom, zda:

1.

2.

3.

Prinesly vynalozené prostredky (zdroje) odpovidajici a uspokojivé vysledky,
které jsou v uzemi potieba?

Bylo dosazeno naplanovanych cilti SCLLD? Prinesla realizace SCLLD 2014 - 2020
do uzemi planované (i neplanované) potfebné zmény?

Co jsme pro dosaZeni vytyc¢enych cilt udélali dobfe a co naopak Spatné?

Co je tfeba v nasledujicich programovych obdobich zménit, abychom dosahovali
lepSich vysledkid s mensim vynaloZzenim zdroju?

Prispéla realizace SCLLD 2014 — 2020 ke zlepseni Zivota konkrétnich cilovych
skupin? Jak? Pro¢ ano, pro¢ ne?

Jakou pfidanou hodnotu SCLLD do tuzemi MAS Blanik pfinesla? Jaké jsou hlavni
divody pro pokra¢ovani metody LEADER/CLLD v nasledujicich programovych
obdobich?

Oblast C tedy predstavuje tzv. vysledkovou evaluaci. MAS jejim prostfednictvim zjistuje
a vyhodnocuije, co bylo do uzemi prostfednictvim projektd (intervenci) v obdobi 2014 - 2020
vlozeno, co to Uzemi pfineslo a k jakym zménam v Uzemi (u cilovych skupin) diky intervencim
v programoveém obdobi 2014 — 2020 doslo.

Porovnanim vstupl s vystupy a vysledky ziskava MAS informace o dobré, ale i Spatné praxi
v implementaci SCLLD.

V ramci vysledkové ex-post evaluace v Oblasti C MAS Blanik:

1.

popisuje zpusob a vyhodnocuje ucinnost implementace doporu€eni navrzenych

v ramci mid-term evaluace u EO v Oblasti C a

2. zodpovida nasledujici evaluacni otazky:

C.1V jakeé fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi?

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatort (vécny a finanéni pokrok realizace SCLLD)?

C.3 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (. do jaké
miry intervence splnila sv{j ucel)?

C.4 Do jaké miry byly finan&ni prostfedky na intervence vynaloZeny ucinné?

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cild Opatfeni/Fichi Programovych ramct?

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pfidané hodnoty LEADER/CLLD?

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cil strategie jako celku?

C.8 Do jaké miry podpofily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Kli€ovym nastrojem pfi zodpovidani podotazek a otazek v Oblasti C jsou tyto metody:

Obsahova analyza (vyzvy, vécny a finanéni pokrok)
Individualni (pfip. skupinové) rozhovory s Zadateli/pfijemci a cilovymi skupinami
(nutné pro zpracovani pfripadovych studii)
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- Case Studies (pfipadové studie).

Obecna logika (postup) zodpovidani evaluaénich otazek v Oblasti C — Vystupy
a vysledky implementace SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumenti a zaznamu (v€. zadosti o dotaci, studii
proveditelnosti, pFip. dalSich priloh popisujicich podrobnosti
k dané zadosti/projektu) — jejich zpracovani: obsahova analyza, pfiprava pro
realizaci rozhovori s vybranymi prijemci a zpracovani pripadovych studii
(pfiprava / individualizace otazek pro rozhovory, vybér a kontaktovani pfijemcu,
osloveni, domluveni termint rozhovort) —

2. realizace individualnich rozhovort s prijemci s cilem ziskat takové informace o

vystupech a vysledcich projektu, které nejsou vyjadireny hodnotou stanovenych

indikatord (se zamérenim na zamyslené i nezamyslené vystupy) —

zpracovani zaznamu: podrobny zapis z kazdého individualniho rozhovoru —

zpracovani pripadové studie ke kazdému vybranému projektu —

syntéza poznatku z pripadovych studii a formulace odpovédi na podotazky —

realizace Focus Group k zodpovézeni EO C.6, C.7 a C.8 (postup a metodologie

Focus Group viz Obecny postup zodpovidani u oblasti B) —

syntéza/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni otazky

%

8. identifikace hlavnich zjiSténi —

9. vypracovani pripadnych navrhi doporuceni pro nasledujici programova obdobi
pro implementaci integrovanych nastrojt na MAS.

onkw

N

EO C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl
prabéh realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit konecny stav implementace
(realizace) SCLLD na MAS v programovém obdobi 2014 - 2020.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzZije tyto dokumenty/zaznamy:
Pfehled vyzev MAS

e Zaznamy k vyzvam (vyzva MAS, seznamy pfijatych Zzadosti, seznamy podpofenych
projektd)

e Informace v CSSF14+ (podpofené projekty / projekty s vydanym pravnim aktem /
proplacené projekty ad.)

e Evaluacni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
e Syntéza poznatku

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2018 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?
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Kli¢ova zjisténi

Odpovéd:

PRV — Realizace Programového ramci PRV se nyni nachazi ve stavu 1. vyhlasené vyzvy
PRV u které probiha administrativni kontrola Zadosti o dotaci na RO SZIF. V nasledujicim
roce je planovano vyhlaseni 2. vyzvy PRV a v roce 2020 vyhlaseni 3. vyzvy PRV se zbyvajici
alokaci.

IROP — V ramci Programového ramce IROP bylo vyhlaSeno 6 vyzev. VyhlaSovani vyzev
probiha v souladu se schvalenym harmonogramem. V pfipadé potfeby dochazi k aktualizaci
harmonogramu vyzev.

ESF — VyhlaSovani vyzev v Programovém ramci OP ZAM probiha dle harmonogramu.
VyhlaSeni dalSich vyzev je planovano v nasledujicim roce.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O.d polvednotst. _Vyhlodnocenl
SCLLD apod.) kdy) za implementaci imp emervitacfe
doporuceni doporucéeni
1. Zadny kli¢ovy problém
2.
3.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

Pokrok v implementaci (realizaci) SCLLD — pirehled vyzev dle stavu k 31. 12. 2024

[ MAS ma 0 vyzev, u kterych probihd administrativni kontrola a ZoZ ze strany RO/SZIF, z toho:
- 0v PR PRV
[0  MAS ma 1 vyzvu, ve které jsou projekty v realizaci (neukoncené projekty s vydanym pravnim
aktem), z toho:
- 1vPRPRY,
[J MAS ma 21 vyzev, ve kterych jsou ukoncené projekty (projekty, u kterych byla podana zavérecna
Zadost o platbu/zavéreéna zprava o realizaci), z toho:
- 8 v PRIROP,
- 6 v PR PRY,
- 6 v PROPZ,
- OvVPROPZP

[1  MAS ma 1 vyzvu, do které nebyly predlozeny Zadné zadosti o podporu, z toho:
- 1v PRIROP,
- 0v PRPRY,
- 0v PROPZ,
- OvPROPZP

Klicova zjisténi:

1. Realizace vyzev, a tedy implementace programovych ramct probihala fakticky podle
planu. Pouze do jedné vyzvy nepfiSly zadné zadosti o dotaci, jedna se o vyzvu na
détské skupiny v IROP, divody byly popsany v ¢asti B.

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporucéeni
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C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Odpovéd’:

Vzhledem k tomu, ze uplyne dlouha doba mezi animaci Uzemi pro tvorbu SCLLD a jeji
samotnou realizaci rozprostienou do nékolika let, da se predpokladat, ze se situace
v Uzemi v mezidobi proméni a MAS se bude pfizpUsobovat pfi vyhlaSovani vyzev vzdy
aktualni situaci podlozené aktualni animaci Uzemi. Zaroven pfi animaci Uzemi pro tvorbu

SCLLD nejsou znamé konkrétni podminky jednotlivych OP, proto se zajem Zzadatell
nasledné také méni.

MAS Blanik také reagovala na aktualni situaci v jednotlivych oblastech podpory, resp. u
jednotlivych cilovych skupin vyzev, avSak dokazala diky permanentni animaci uzemi v€as
pfesunout necCerpanou alokaci (PRV), ¢i dokonce navySit alokaci (OPZ) tak, aby byla
zadateli v Uzemi zcela vy€erpana.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)
1. Alokace v jednotlivych OP byly vramci moznosti zcela vyCerpany, i v pfipadé
navysenych alokaci.
2. Zakladem pro uspésné Cerpani, v€etné pfesunu alokaci, pfipadné v€asné Cerpani a
pInéni milnikd, je dostate€na animace uzemi.

EO C.2 Do jaké miry prispéla realizace jednotlivych Opatreni/Fichi
Programovych ramci k dosahovani hodnot indikatora (vécny a finanéni
pokrok realizace SCLLD)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit, jak vhodné byly nastaveny cilové
hodnoty povinnych indikatort vysledku a vystupu u Opatreni/Fichi Programovych ramcdu.
Evaluace (1j. zpracovani udaji) MAS provadi za vdechna Opatreni/Fiche vSech Programovych
ramcd. MAS hodnoti, jak vhodné/nevhodné byly zpocatku nastaveny cilové hodnoty indikatord
a identifikuje poznatky v oblasti nastavovani cilovych hodnot indikatort pro budouci strategie
(jak se vyhnout opakovani chyb/nedostatku, pfiklady dobré praxe v oblasti nastavovani
cilovych hodnot, vyuZiti zdrojt informaci pro stanoveni cilovych hodnot atp.).

MAS realizuje ex-post hodnoceni v Oblasti C na zakladé individualnich rozhovori/pfipadovych
studii k projektim uvedenym v tabulce.

Tabulka 11 Prehled projektd pro ex-post evaluaci

Programovy ramec Opatreni/Fiche Néazev projektu Zadatel CZV projektu
IROP 1.1 Bezpetné do | Chodnik podél sil. | Méstys 703 332,58
Skoly a na hibitov | 11/137, ulice | NacCeradec
Vozicka,

Naceradec
IROP .2 Zazemi pro | Modernizace a | Mésto Vlasim 2651 898
socialni sluzby rozSifeni zazemi
pro socialni
sluzby
IROP .2 Zazemi pro | Pofizeni Charita Vlasim 598 452
socialni sluzby automobilll  pro
pecovatelskou
sluzbu Charity
Viasim
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IROP 1.3 Komunitni | Komunitni Charita VlaSim 7 648 810
centrum centrum Vlasim
IROP 1.4  Skolstvi a | ZlepSeni zazemi | Méstys 3868 713,17
vzdélavani pro vzdélavani na | NaCeradec
MS a zZ8
Naceradec
IROP 1.4  Skolstvi a | Neformalni Méstys 795 316,48
vzdslavani vzdslavani v ZS | Nageradec
Naceradec
IROP 1.4  Skolstvi a | Pfistavba MS K | Mésto Viagim 6 033 909,65
vzdélavani Vodarnég, Vlasim
PRV 1.1. Farma Kfizov | Renata 84 700
ZEMEDELSTVI projekt 2021 Vondrakova
Zivi venkov
PRV I.2. At nam roste | Podpora Renata 496 000
PRODUKCE zpracovani na | Vondrakova
farmé
PRV I.3. Na venkoveé se | Rekonstrukce Petr NevSimal 621 549
PODNIKA prostord pro
podnikani
PRV [.4. POZNEJTE to | Poznejte Orlinsky | Mésto Vlasim 1791 262
unasv LESE les
PRV 1,5, Na venkoveé to | Vefejné osvétleni | Méstys 328 511,37
ZIJE namésti Naceradec
Naceradec
OPz llI.1. Hlidani déti | Montessori jesle | Montessori 3473 820,62
pracujicim Il. Vlasim z.s.
rodi¢iim
OPz I11.1. Hlidani déti | Montessori Montessori 3901 215,56
pracujicim Skolicka Vlasim z.s.
rodi¢iim
OPz 1.2. Cinnost | Provoz Charita Vlasim 2 045 836,54
komunitnich Komunitniho
center centra VlaSim
OPZ [11.3. Programy pro | Farni charita | Charita VIa§im 2 563 933,55
praci se skupinou | VlaS§im pomaha
socialné neformalnim
ohrozenych osob pecovatellim

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

Zpravy o plnéni integrované strategie, v€. tabulky financovani podle specifickych cilt a
tabulky indikatoru (s pfehledem planovanych cilovych a dosazenych hodnot)

Zadosti o zménu, pFip. Zpravy o plnéni integrované strategie (&ast ,Informace
o problémech, které se vyskytly v realizaci integrované strategie v pribéhu obdobi,
za které je tato zprava vykazovana a prijata opatfeni®, pfip. dalSi relevantni casti
Zpravy)

Evaluaéni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

61



Obsahova analyza
Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Tabulka 12 - Upravena tabulka g) pro ucely ex-post evaluace

Tabulka dolozena formou xls pfilohy.

Tabulka 13 — Navrh upravy tabulky e) pro ucely ex-post evaluace

Tabulka dolozena formou xIs pfilohy.

63



Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatreni/Fichi
k dosahovani hodnot indikatora?

Programovych ramci

Kli¢ova zjisténi

Odpovéd:
PRV — Realizace jednotlivych Fichi probiha prostrednictvim vyhlaseni 1. vyzvy PRV, pfijmu
Zadosti o dotaci, administrativni kontrolou a kontrolou pfijatelnosti Zadosti o dotaci. Zatim

nedochazi k pinéni hodnot indikatord, jelikoz Zadosti o dotaci jsou ve stavu administrativni
kontroly na RO SZIF.

IROP — V ramci realizace jednotlivych Opatfeni doslo k vyhlaseni Vyzev ze strany MAS a
tim padem Kk pfijmu projektovych zadosti, nékteré byly kladné zhodnoceny a vybrany
k financovani a realizaci. Diky realizaci projektd dojde k naplnéni hodnot indikatoru.

OP ZAM - Realizaci Opatfeni 1. a 3. dochazi prostfednictvim konkrétnich projektd k plnéni
hodnot indikatordl v dostate¢né mife, u nékterych jsou jiz dosahnuty/pfesahnuty cilové
hodnoty indikator.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpolvednotst . _Vyhlodnocenl
SCLLD apod.) kdy) za implementaci imp emervltacfe
doporuceni doporuceni
1. PInéni hodnot | Pribézné Expert PRV, | PInéni hodnot
indikatoru bude Expert, IRP, | indikatoru bylo
v prubéhu realizace Expert ESF v pribéhu realizace
projekt( priubézné projekt( prabézné
monitorovano. monitorovano a
cilové hodnoty byly
upravovany v pripadé
potreby.
2.
3.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.2.1) Do jaké miry jsou v souladu s indikatorovym planem dosahovany hodnoty
indikatort vystupt a vysledk v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramcu?

V PRV doslo k naplnéni vétsiny indikator( s vyraznym presahem. Nejvétsi obavy byly z naplnéni
indikatoru tvorby pracovnich mist, jelikoz mira nezaméstnanosti klesla na rekordni Uroven, presto
se indikator naplnit podafilo. Ve fichi 4 se predpokladal vétsi zajem o dotace, v Uzemi existovaly
pripravené projekty napf. naucnych stezek, ale potenciadlni Zadatelé je nakonec nerealizovali,
zejména s ohledem na nutnost nasledné udrzby.

V IROP doslo ke zruseni dvou opatfeni kvlli absenci zajmu Zadatell. K vyrazné zméné v plnéni
indikator( doslo v opatfeni Zazemi pro soc. sluzby, nebot plivodné planovany projekt rekonstrukce
objektu pro spolecné zazemi rlznych soc. sluzeb ve Vlasimi nakonec nebyl realizovan (politické
rozhodnuti), misto toho se realizovala rekonstrukce zazemi pro pecovatelskou sluzbu. Tento projekt
byl velice dilezity s ohledem na cilovou skupinu, ale mél zcela jiné parametry pro plnéni indikatora.
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Vétsina indikatord byla Gspésné naplnéna, at jiz v opatfeni Komunitni centra, nebo v opatfeni na
Skolstvi (kde samoziejmé indikator na podil osob predcasné opoustéjicich vzdélavaci systém neni
investi¢nimi projekty z IROP realné ovlivnitelny, jeho pohyb ovliviiuji jiné faktory).

V OPZ v opatfeni Komunitni centra se plvodné pocitalo s podporou dvou mensich komunitnich
center mimo Vlasim, ale v Uzemi nakonec vzniklo jen jedno velkokapacitni ve Vlasimi. V ostatnich
dvou opattenich byly indikdtory plnény vice méné dle planu.

C.2.3) Do jaké miry upravovala MAS cilové hodnoty indikatori prostrednictvim
zadosti (zadosti) o zménu strategie (u jakych indikatoru, jak a pro¢)?

V PRV doslo k upravé hodnot indikatori v roce 2019 v souvislosti se zruSenim fiche na
projekt spoluprace a zavedenim fiche 6 pro obce a spolky, zaroven doslo k pfesunu alokace
z fichi 2 a 3 kvuli nizkému ¢erpani do fichi 1 a 6, kde byla poptavka vysoka. Indikatory byly
upraveny adekvatné k pfesunum alokace.

V IROP doslo k upravé hodnot indikatort v roce 2020 v reakci na prepocet celkové alokace

PR IROP z dlivodu zmény kurzu eura a v souvislosti se zrusenim opatfeni na soc. bydleni
a détské skupiny, pfiéemz zbyla alokace byla pfesunuta do opatieni Skolstvi.

Klicova zjisténi:

1. Aktualni situace v uzemi se samozfejmé v ¢ase proménuje, méni se jak potreby, tak
preference vedeni obci. Mezi obdobim stanoveni hodnot indikator( a vyhlaSovanim
vyzev byva i nékolik let. Proto je podstatné pribézné animovat uzemi a pribézné
monitorovat plnéni hodnot indikator(i a v€as reagovat na zmény aktualizovanim
hodnot.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatora?

Planovani hodnot indikator v IROP a OPZ probihalo na zakladé konzultaci s potencialnimi
Zadateli v Uzemi a na zakladé znalosti pfipravovanych projektl, jak plyne z popisu
oduvodnéni hodnot indikatord v I1Sg. Nasledné samoziejmé v pribéhu €asu se ménily
potfeby a zaméry nékterych potencialnich zadatell. Stabilni byly zejména potfeby investic
do MS (podafilo se navysit kapacitu) a ZS (realizovalo se nékolik odbornych uéeben),
rekonstrukce komunitniho centra &i zvySeni bezpecnosti v dopravé. Zde byly zaméry jiz
rozpracované. V pripadech, kde byly zaméry spiSe jen planované (vznik menSich
komunitnich center, vznik domu socialnich sluzeb, socialni bydleni), doSlo Casto ke
zménam, at jiz z ddvodu na strané zadatelu ¢i v reakci na podminky nastaveni ve vyzvach.
VOPZ se plnéni nékterych indikatord nedafilo z duivodu extrémné nizké miry
nezameéstnanosti.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Je dulezité animovat Uzemi pribézné a pfi planovani vyhlaseni vyzvy konzultovat
jesté jednou potfeby a moznosti potencialnich Zadatelul, a tim pfedchazet malému
mnozstvi predlozenych zadosti, resp. nevhodné nastavenym Ci zacilenym
projektam.

2. P¥i realizaci projektd monitorovat plnéni indikatorl ze strany pfijemct a vcas
reagovat na zmény aktualizovanim hodnot.
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C.3 Do jaké miry byly finan€ni prostredky na intervence vynalozeny ucelné (t;.
do jaké miry intervence splnila sviij ucel)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda podpofené intervence (projekty),
respektive vynalozené prostfedky vedly k dosahovani stanoveného efektu, tj. do jaké miry
splnily svdj ucel.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii. Zaméruje se na
skutecnost, zda projekty (intervence) prinasi do dzemi MAS pravé ty efekty, které jsou
ocCekavany.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dalsi pfilohy s informacemi o projektu (napt.
pfiloha s detailnim popisem planovanych aktivit projektu, tiskova verze Zadosti
0 podporu apod.)

e Zadatelé — individualni rozhovory

e Evaluacni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfripadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuéeni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.3 Do jaké miry byly finan¢ni prostiedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svij ucel)?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

OP ZAM — Finance vyuZité na projekty détskych skupin v opatfeni Ill. 1 byly zcela vyuzity
ucelné, protoZze podpofené projekty sublimuji nedostateCnou kapacitu statni pfedskolnich

zafizeni a diky 100% podpofe ze strany dotace se rodi¢e spiSe rozhodnou sluzbu vyuzit a
zapojit se do pracovniho procesu, nez kdyby za sluzbu museli platit velké penize.

IROP- Financni prostfedky na intervence byly vyuzity Ucelné, protoZe v opatfeni II. 1.
Bezpecné do SKOLY nebo na HRBITOV doslo ke zvySeni bezpecnosti pohybu chodcu a
cyklistd pfi pohybu na komunikacich. V opatfeni Il. 6. Skolstvi, vzdélavani se pfispélo
ke zlepSeni kvality a obohaceni vyuky na skolach a v ramci neformalnich vzdélavani.
Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacéni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O.dpovednost . _Vyhodnocem
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . . .
doporuceni doporuceni
1. ESF - snaha o |28.2.2019 Kancelai MAS Doporuceni bylo
ziskani dalSich i,mplvevmev:ntovéno o
finanéni  prostfedku uspesne, na opatreni
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pro opatteni Il1.1 .1 ziskala MAS
maximum moZzného
navyseni alokace pfi
prerozdélovani zbylé
alokace OPZ mezi
relevantni MAS a
navysenou alokaci se
podafilo vyCerpat.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.3.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Opatrenich/Fichich Programovych
ramcu k dosazeni predpokladanych (planovanych) vystupt a vysledkii?

Odpovéd:

PRV: Na zakladé analyzovanych pfipadovych studii Ize konstatovat, Ze projekty realizované
v ramci PRV vétSinou plnily planované vystupy a vysledky ve vysoké mife. VSechny projekty
vykazaly naplnéni zakladniho indikatoru ,Pocéet podpofenych podniki/akci“. U projekti
zaméfenych na drobné podnikani a zemédélskou produkci (F1-F2) doslo k realizaci
planovanych nakupl techniky, rozSifeni vyroby a zefektivnéni procest. U verfejné
prospésnych projektt (napf. stezka Orlinskym lesem, vefejné osvétleni v Naceradci) doslo
k fyzickému vybudovani infrastrukturalnich prvkd podle projektové dokumentace.

Projekty nebyly spojeny s vaznymi problémy v realizaci. Jedinym ¢astéjSim limitem byly
omezené finanéni moznosti (limit dotace) a dostupnost dodavatell (napf. v pfipadé nakupu
vozu).

IROP: V8echny hodnocené projekty realizované v ramci IROP naplnily své planované
vystupy a vysledky v pIném rozsahu. U investic do $kolstvi (ZS a MS) doslo k dosazeni
planovanych stavebnich uprav, bezbariérovosti i rozSifeni kapacit, ¢imz byly naplnény
indikatory i ucel projektd. V projektech ZS byla vyuka obohacena o nové badatelské
pFistupy, $kolni dilny i keramickou ugebnu. V pfipadé pfistavby MS byla odstranéna kriticka
kapacitni bariéra, ktera limitovala pfistup déti do predskolniho vzdélavani.

U projektu komunitniho centra a centra socialnich sluzeb (DPS) byly vytvofeny
plnohodnotné prostory odpovidajici legislativnim pozadavkim, coz vedlo ke zlepSeni
dostupnosti a kvality sluzeb. U projektu ,auto pro Charitu“ byl vystup — vozidlo — vyuzivan
efektivné jiz od zacatku a pomohl pokryt zvySenou poptavku po rozvozu obédu i pfi socialni
praci v terénu.

NedoSlo k zasadnim problémdm pfi realizaci. Faktory, které pInéni vystupl pozitivné
ovlivnily, zahrnovaly vysokou pfipravenost projektl, dobré fizeni a sou€innost mezi partnery
(zejména u Skolskych a socialnich projektu).

OPZ: Projekty podpofené z OPZ dosahovaly planovanych vystupl a vysledk( ve vysoké
mife. V8echny hodnocené projekty naplnily, nebo dokonce prekroc€ily stanovené hodnoty
indikatora. Napfiklad:
o Projekt Montessori jesle Il. dosahl kapacity 12 mist a podpofil 31 u€astniku, pficemz
cilova hodnota byla 24.

o Projekt Montessori Skolicka podpofil 48 ucastniku pfi cilové hodnoté 30, kapacita
zarizeni byla naplnéna.

e Komunitni centrum Charita VIasim vytvofilo novy prostor pro komunitni praci a
podpofilo Siroké spektrum cilovych skupin.

e Pecovatelé v terénu zajistili socialni sluzby pro seniory v domacim prostfedi a pfispéli
k podpofe zaméstnanosti peCovatell.
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Realizace projektll nebyla vyrazné komplikovana problémy, s vyjimkou omezeni
souvisejicich s pandemii COVID-19, které pfechodné omezily provoz nékterych sluzeb
(napt. détskych skupin). Projekty na tyto situace reagovaly pruzné.

Pozitivné realizaci ovlivnilo:
e silné zapojeni mistnich aktéri (mésta, neziskové organizace, rodice),
e zazemi existujicich organizaci,
o flexibilni nastaveni sluzeb.
Negativni vlivy:
e slozitost administrativy a zmény v podminkach dota¢nich vyzev,
e kratké obdobi financovani, které zvySuje nejistotu o budoucnost sluzeb.

C.3.2) Do jaké miry vedou intervence k uspokojovani potieb cilovych skupin daného
projektu (relevantnich k Opatirenim/Fichim Programovych ramcu)?

Odpovéd:

PRV: Ve v8ech hodnocenych projektech byly potfeby cilovych skupin uspokojeny v
podstatné mife. U projektt zacilenych na podnikatele a zemédélce byly potfeby jasné
identifikovatelné (napf. potfeba zpracovani vlastni produkce, zefektivnéni logistiky, udrzeni
konkurenceschopnosti) a realizované intervence na tyto potfeby bezprostifedné reagovaly.
V projektech zaméfenych na vefejnost (napf. péSi stezka, osvétleni) byly naplnény
pozadavky obc¢anu, zlepSena bezpecnost a zvySena esteticka i funkéni kvalita vefejného
prostoru. Né&které intervence navic reflektovaly pfedchozi podnéty obyvatel (napf.
revitalizace stezky v Orlinském lese na zakladé podnétl z lokality Vorlina).

IROP: Projekty v ramci IROP cilily pfesné na identifikované potfeby — jak v oblasti
prfedskolniho a zakladniho vzdélavani, tak v oblasti socialnich sluzeb. Potfeby cilovych
skupin byly v naprosté vétsiné pfipadl naplnény piné a efektivné:
« Projekt ZS Naderadec ved| ke zvySeni pristupnosti vzdélavani a zaroven zohlednil
potfeby rodi¢l v obci.
o Projekt DPS vytvofil dustojné zazemi pro seniory i poskytovatele socialnich sluzeb.

e Komunitni centrum Charity ve Vlasimi poskytlo prostor pro nové aktivity a zvysilo
dostupnost podpory pro znevyhodnéné osoby a rodiny.

e V projektu automobilu pro Charitu se podafilo odstranit praktickou bariéru mobility
pracovnikl a zvySit dosah sluzeb.

OPZ: Intervence byly velmi dobfe cilené a odpovidaly realnym potfebam cilovych skupin.
Konkrétné:

e Projekty détskych skupin napomohly rodi€im malych déti (zejména matkam) s
navratem na trh prace, moznosti dalSiho vzdélavani ¢i sladovanim pracovniho a
rodinného Zivota. Nabidly bezpec€nou, stabilni a kvalitni péci.

e Komunitni centrum Charita vytvofilo zazemi pro setkavani a pomoc osobam
ohroZzenym socialnim vylou€enim, v€etné senior a pecujicich osob.

e Projekt PecCovatelé v terénu reagoval na potfebu posilit dostupnost a kvalitu
terénnich sluzeb, pfedevSim v malych obcich a pro seniory.

Potfeby cilovych skupin byly projekty naplnény ve vysoké mife. Hodnoceni ze strany
uzivatell i realizatorl ukazuje na vysokou urover spokojenosti a silny pfinos pro zlepSeni
kvality Zivota.
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C.3.3) Do jaké miry jsou vystupy a vysledky a dopady dosazené v jednotlivych
Programovych ramcich skute€né udrzitelné?

Odpovéd:

PRV: Udrzitelnost projektl byla ve vSech pfipadech zajisténa. Projekty byly navrzeny jako
dlouhodobé investice do majetku zadatelt — at’ uz vefejnych subjektd (mésta a obce), nebo
soukromych podnikatelt. VSechny subjekty deklarovaly vyuzivani vystupl i po ukonceni
dotace a zajisSténi bézné udrzby. Nebyly zaznamenany zadné zavazné faktory ohrozujici
dlouhodobou udrzitelnost.

U podnikatelskych projektl je udrzitelnost dana pfimym pfinosem pro chod podniku — napf.
logisticka sobéstacnost, uspora nakladl Ci rozsifeni vyroby. U vefejnych projekti (napf.
osvétleni, stezka) je zajisténa spravou obce a béznym provozem.

IROP: V8echny vystupy a vysledky projektd realizovanych v ramci IROP Ize hodnotit jako
udrzitelné. U projektt Skol a Skolek byla zajisténa dlouhodoba provozuschopnost — Skoly a
obce maji kapacity, finance i motivaci vystupy nadale vyuzivat. Zfizovatelé zajistuji
pravidelnou udrzbu a integraci novych prostor do bézného provozu.

V oblasti socialnich sluzeb jsou vystupy rovnéz udrzitelné — Charita VIas$im ma stabilni tym
a zajisténé financovani, coz umoznuje provoz komunitniho centra i denniho stacionare. V
DPS je podpora socialnich sluzeb soucasti dlouhodobé strategie obce. Projekt automobilu
pro Charitu se ukazal jako zasadni pro efektivitu socialnich sluzeb a jeho provoz je piné
zajistén.

Rizika udrzitelnosti jsou minimalni a souvisi spiSe s obecnymi podminkami financovani
socialnich sluzeb na narodni drovni. V zadném z projektd nebyl zjistén prvek, ktery by
zasadné ohrozoval jeho dlouhodobou funkénost.

OPZ:
VSechny hodnocené projekty vykazuji vysoky potencial udrZitelnosti:
o Détské skupiny pokracuji v provozu i po skon€eni projektt diky kombinaci vefejného
financovani, pfispévkl rodi€¢l a podpory obci/mést. Zavedené procesy, vybaveni a
kvalifikovany personal zUstavaji zachovany.

e Komunitni centrum Charita i nadale funguje jako misto podpory, komunitniho
setkavani a odborné pomoci.

e Projekt peCovatell pfispél k systémovému zajisténi sluzeb, které jsou dale
financovany ze zdravotniho a socialniho systému, v€etné navaznosti na dalSi
dotaéni tituly.

Rizika udrzitelnosti:

e Zmény v legislativé nebo dotacnich mechanismech (napf. pravidla financovani
détskych skupin).

o Nedostatek kvalifikovaného personalu, zejména v oblasti socialnich sluzeb.

Pozitivni faktory:

¢ silné vazby na mistni samospravy,

o dlouhodoby zajem o sluzbu ze strany cilovych skupin,

o opakované zapojeni do dalSich dotacnich vyzev (navazujici projekty).

Kli¢ova zjisténi: |

VSechny projekty naplnily planované indikatory a oCekavané vystupy bez zasadnich
problému v realizaci.

Intervence odpovidaly realnym potfebam cilovych skupin a mély na né pfimy pozitivni
dopad.
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Vystupy a vysledky projektu jsou ve vSech pfipadech udrzitelné, a to jak z hlediska uzivani,
tak provozniho zajisténi

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svij ucel)?

Odpovéd:

PRV: Na zakladé souhrnného hodnoceni Ize konstatovat, ze prostfedky byly v ramci PRV
vynalozeny ucelné. VSechny hodnocené projekty naplnily svlj ucel — at uz ve formé podpory
drobnych podnikatell, zlepSeni vefejného prostoru, nebo rozvoje volnocasové
infrastruktury. Intervence pfinesly konkrétni, méfitelné vysledky a byly realizovany
hospodarné s ohledem na rozsah dotace.

IROP: Lze konstatovat, ze ve vSech sledovanych pfipadech byly prostfedky IROP
vynalozeny ucelné. Projekty plnily své cile, vystupy byly vyuZity a pfispély ke zlepSeni Zivota
cilovych skupin i SirSi vefejnosti. Vysoka mira uc€elnosti se odrazi v trvalém vyuZzivani
vysledkd, v nizké mife problému pfi realizaci a v silné vazbé na potfeby uzemi MAS Blanik.
OPZ: Financni prostfedky byly vynalozeny ucelné. Intervence podpofily vznik a udrzeni
sluzeb, které vyznamneé pfispivaji ke zvySovani kvality zivota v regionu MAS Blanik. Projekty
cilily na realné potreby, dosahly méfitelnych vysledkl a pfinaseji dlouhodoby pfinos mistnim
komunitam

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Podpora drobného podnikani na venkové z PRV ma pfimy dopad na udrzeni Zivé
lokalni ekonomiky — doporu€ujeme zachovat tento typ podpory i do budoucna

2. Zachovat moznost menSich, praktickych projektll s pfimym dopadem (napf.
automobily, mensi stavebni Upravy).

C.4 Do jaké miry byly finan¢ni prostredky na intervence vynalozeny ucinné
a do jaké miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) ucinky?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo dosaZeno vystupt
a vysledku odpovidajicich vynaloZzenym finanénim prostredkiam. Tedy zda s danymi finan¢nimi
prostfedky mohlo & nemohlo byt dosaZeno vice (co do kvality i kvantity) vystupt a vysledkd.

Dale je cilem této evaluaCni otazky urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projekta) dosazeno jesté néjakych dalSich predem neplanovanych vysledku (vystupd,
dopadu) - ucinkd, a to jak pozitivnich, tak nezadoucich/negativnich. A to na jakékoliv trovni,
ij. pfimo u prijemce, u cilovych skupin, u dalSich dotéenych osob ¢i organizaci (stakeholdert)
apod. Smyslem ex-post hodnoceni je zjistit veSkeré mozné ucinky intervenci realizovanych
v uzemi MAS v programovém obdobi 2014 — 2020.

Otdzka je <zodpovézena na zakladé rozhovor( s pfijemci a prostfednictvim
Zpracovani pripadovych studii.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i pilohy s informacemi o projektu (napf.
pfiloha s popisem planovanych pfiméstskych tabord, tiskova verze zadosti o dotaci
apod.)
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e Pfijemci — individualni rozhovory
e Zaznamy z nepodporenych projektl
e Evaluacni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfripadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostredky na intervence vynalozeny u¢inné a do jaké
miry pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) u¢inky?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

OP ZAM -V ramci realizace projektu je ze strany pfijemcu pozitivné vnimano finanéni jistoty
pro své zaméstnance a moznost je zaméstnat na celé uvazky.

IROP -k 31.12. 2018 nebyla podana zadna zadost o platbu, tudiz nelze vyhodnotit, do jaké
miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynalozeny u&inné.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do z;)i?r?ol\;?:r?tztci i‘g’}ggg:ﬁ:g;
SCLLD apod.) kdy) plements plementac
doporuceni doporuceni
1. Kancelair MAS bude | 31. 12. 2023 | Kancelaf MAS v IROP a OPz
aktivné nabizet iadatglé _obvykle
pomoc pfi ZoR a ZoP. nepotfebovali pomoc

pfi ZoR a ZoP, pouze
zakladni poradenstvi.
Vétsi podporu
dostavali Zadatelé
v PRV a dostavaji i
aktualné v SZP.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.4.1) Do jaké miry odpovidaji dosazené vystupy a vysledky vysi vynalozenych
prostiedkt (vstupti) v daném Opatreni/fichi Programového ramce?

Odpovéd:
PRV:

VSechny hodnocené projekty v ramci PRV vykazuji adekvatni pomér mezi vynalozenymi
prostfedky a dosazenymi vystupy a vysledky. Napf. projekt ,Poznejte Orlinsky les” za necelé
1,8 mil. K& vytvofil kvalitni a vyuzivanou okruzni turistickou trasu s vybavenim, ktera pfispiva
k zatraktivnéni uzemi a byla navrZzena na zékladé poptavky mistnich obyvatel. Stejné tak
projekt vefejného osvétleni v Naceradci za pfiblizné 330 tis. KE pfinesl vyznamné zlepSeni
estetického vzhledu i bezpecnosti vefejného prostranstvi. V oblasti podpory podnikani Ize
zminit napf. projekt Farma KfiZzov, kde investice do pofizeni vybaveni (chladici a vyCepni
technologie) v hodnoté cca 500 tis. KE vedla k rozSifeni odbytu vlastnich produktd a ke zvySeni
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sobéstacnosti farmy, coz je v souladu se zamérem Fiche. Rovnéz projekt pani NevSimalové
pfispél k revitalizaci a znovuoZiveni nevyuzivaného objektu, a to s pfiméfenymi naklady, které
byly ve vztahu k vytvofeni pracovnich mist, stabilizaci podnikani a obnové femesiné &innosti
na venkové zcela adekvatni.

Z pfipadovych studii je zfejmé, ze byly provadény cenové pruzkumy, Ze nedochazelo k
navySovani rozpoctl a ze nabidkové ceny odpovidaly trzni Urovni. Vysledky projektd tak
odpovidaji vynalozenym prostfedkiim, pfiemz v nékterych pfipadech (napf. v oblasti
cestovniho ruchu) maji projekty i multiplikaéni dopady na uroven uzemi.

IROP:

VSechny hodnocené projekty vykazuji pfimou uméru mezi vysi vynalozenych financnich
prostfedkd a dosazenymi vystupy a vysledky. Napfiklad projekt pfistavby MS K Vodarné ve
Vlasimi za vice nez 6 miliont K& ved| ke zvySeni kapacity o 28 mist, naplnéni vSech indikatoru
a zajisténi dostupnosti prfedskolniho vzdélavani véetné bezbariérového pfistupu.

U projektu Komunitniho centra Vlasim (7,6 mil. K&) doSlo ke kompletni pfestavbé byvalého
pramyslového objektu na moderni zazemi pro komunitni i socialni sluzby s 14 multifunkénimi
prostory, pIné odpovidajicimi zamyslenému cili.

Také projekt Charita — automobil pro terénni sluzby prokazal efektivni vyuziti prostfedkd —
investice do vozidla sniZuje provozni naklady, zvySuje dostupnost pé€e a posiluje kapacitu
terénniho tymu.

MAS nezaznamenala pfipady, kde by bylo mozné s obdobnymi prostfedky dosahnout
vyznamné lepSich vysledku.

OPZ:

Ve v8ech hodnocenych projektech podpofenych z OPZ Ize konstatovat odpovidajici pomér
mezi vynaloZenymi finanCnimi prostfedky a dosaZzenymi vystupy a vysledky. Napfiklad projekty
Montessori Skolicka a Montessori jesle prokazaly vysokou efektivitu — byly dosazeny Ci
prekroCeny stanovené indikatory pfi zachovani vysoké kvality poskytovanych sluzeb a
dlouhodobé udrzitelnosti provozu.

Projekt Charity VlaSim — provoz komunitniho centra za rozumné naklady vytvofil komunitni
zadzemi vyuzivané Sirokou vefejnosti, v€etné ohroZenych skupin. Projekt Charita VlaSim —
terénni pecovatelé pfinesl konkrétni podporu desitkam klientdl v domacim prostfedi s dlirazem
na prevenci institucionalizace, ¢imz pfispél k dlouhodobé udrzitelnému a humannimu modelu
péce.

Celkové Ize Fici, Zze i pfi srovnani s orientaCnimi limity a naklady znamymi MAS z obdobi
hodnoceni projektt (napf. nakladové standardy na détské skupiny i socialni sluzby), byly
prostfedky vynaloZzeny pfiméfené a s ohledem na kvalitu, dosazeny dopad i udrZitelnost.

C.4.2) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v Programovych ramcich k dosazeni
predem nepredpokladanych pozitivnich vysledkt?

Odpovéd:
PRV:

Nékteré projekty pfinesly neplanované, ale pozitivni efekty. Napfiklad projekt stezky Orlinskym
lesem vyznamné zvysSil zajem o tuto ¢ast uzemi a rozsifil moznosti rekreaCniho vyuziti i mimo
centrum meésta. Rovnéz projekt vefejného osvétleni pfinesl zlepSeni celkového vzhledu
namésti, coz maze mit vliv na dalSi rozvoj obce i vétsi zadjem o navstévu historického jadra.
Také Farma KfiZzov zaznamenala vedle rozSifeni odbytu i zvySeny zajem navstévnikd o mistni
produkty, cozZ vedlo k vy38i mife zapojeni farmy do komunitnich akci.
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Pozitivné Ize hodnotit také skutenost, ze nékteré projekty pfispély k posileni vztahu obyvatel
k mistu a motivovaly je k dalSim aktivitam — napf. komunitni zapojeni v pfipadé stezky nebo
navazujici udrzba a péce ze strany technickych sluzeb.

IROP:
U Fady projekta byly zaznamenany pozitivni efekty nad ramec planovanych vystupu, napfiklad:
e Komunitni centrum Vlasim se stalo dllezitym uzlem pomoci pfi krizovych situacich
(napf. pandemie COVID-19), rozvinulo komunitni zahradu a posililo spolupraci s
vefejnou spravou a dalSimi aktéry v regionu.
e MS K Vodarné umoznila navrat vétsiho poétu rodiét do zaméstnani, coz pfispélo ke
zlepSeni ekonomické situace rodin. Zaznamenan byl také zajem o Skolku z pfilehlych
obci, coz vedlo ke zvySeni jejiho vyznamu v Sir§im regionalnim kontextu.

e Automobil pro Charitu zvysil flexibilitu pecovatelské sluzby a umoznil pfijmout
zameéstnance i bez vlastniho automobilu.

OPZ:

Realizované projekty pfinesly fadu pozitivnich dopadd nad ramec planovanych vystupu.
Napfiklad:

e Montessori projekty vedly k vétSimu zajmu vefejnosti o alternativni vzdélavani a
pfispély k profesionalizaci zafizeni. DoSlo k navazani dlouhodobé spoluprace s méstem
a vytvoreni modelu kombinovaného financovani, ktery inspiruje dal$i aktéry.

o Projekt peCovatelt Charity VIasim vedl ke zvySené spolupraci s mistni samospravou a
zdravotnickymi sluzbami, coz posililo systém komunitni pé€e o seniory v regionu.

e Provoz komunitniho centra Charity aktivizoval obyvatele i z marginalizovanych skupin
a stal se stabilnim bodem v komunitni infrastruktufe. Pozitivni vedlejSi efekty zahrnuji
ZlepsSeni socialnich vazeb, navySeni dobrovolnické aktivity a zvySeni duvéry vefejnosti
vuci organizaci.
Tyto nepfedpokladané efekty prispély k vyssi efektivité intervenci a potvrzuji pfidanou hodnotu
projektd MAS Blanik.

C.4.3) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v jednotlivych Programovych ramcich k
dosazeni predem nepredpokladanych negativnich vysledka?

Odpovéd:

PRV:

Z dostupnych udaji nevyplynuly zadné pfedem nepfedpokladané negativni dopady
realizovanych projektd. Projekty byly realizovany v souladu s planem, v€as a bez zasadnich

provoznich ¢i kapacitnich problému. U vSech projektd byla potvrzena funkénost a
bezproblémovy provoz v dobé po ukonceni realizace.

IROP:

U zadného z hodnocenych projektd nebyly identifikovany vyznamné nepredpokladané
negativni dopady. Mirné provozni komplikace nastaly napfiklad pfi zahgjeni provozu v
Komunitnim centru Vlasim kvuli nutnosti administrativniho zapsani socialnich sluzeb do
registru, které vSak nemély dlouhodoby negativni vliv na cile projektu.

Drobné potiZze byly zminény u naro¢nosti administrativnich procest Zadosti pfes MAS i pfimo,
coz se netyka pfimo dopad, ale procesu ¢erpani dotace.

OPZ:
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Z hodnocenych pfipadovych studii nevyplyvaji zadné zavazné nepiedpokladané negativni
dopady. Jedinym identifikovanym omezenim bylo do¢asné pirerudeni provozu nékterych sluzeb
(zejména détskych skupin) v dobé pandemie COVID-19, které vSak neovlivnilo celkovou
udrzitelnost ani vysledky projektd.

Udrzitelnost vystupl nebyla ohrozena — vétSina projektld dokazala situaci flexibilné FeSit a
pfizpUsobit se okolnostem. Rizika identifikovana do budoucna (napf. zména systému
financovani détskych skupin) nejsou vysledkem projektl samotnych, ale souvisi s SirSim
systémovym ramcem.

Klicova zjisténi

Projekty byly realizovany efektivné s ohledem na pfiméfenost nakladl a pfinosl. Ve vétsSiné
pripadd doslo ke spinéni i pfekroCeni oCekavanych vystupu a vysledku.

Vyznamnou pfidanou hodnotou jsou nepfimé pozitivni dopady (napf. zvySeni rekreacni
hodnoty uzemi, posileni vztahu obyvatel ke krajiné, estetizace vefejného prostoru).
Nezaznamenaly se zadné neplanované negativni dopady projektl, coz svédéi o kvalitnim
projektovém Fizeni i nastaveni systému podpory ze strany MAS.

Nebyly zaznamenany zasadni negativni okolnosti ani pfi realizaci projektd, provozni a
administrativni potize byly FeSitelné a neohrozily cile.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny ucéinné a do jaké
miry pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) a€inky?

Odpovéd:

Finanéni prostfedky v ramci Programového ramce PRV byly vynaloZeny ucelné i ucinné.
Projekty pfinesly konkrétni, udrzitelné a dobfe méfitelné vysledky odpovidajici specifickym
cilum. Soucasné prispély i k neplanovanym pozitivnim efektim, nap¥. vétsi aktivizaci mistni
komunity nebo zlepSeni image obce. Negativni dopady nebyly zaznamenany.

Finanéni prostfedky byly v ramci Programového ramce IROP vyuzity ucinné, a to jak z
hlediska poméru nakladl a vysledk(, tak z hlediska SirSich spole€enskych pfinosu.
Podporené projekty pfispély ke zvySeni kvality Zivota obyvatel regionu a posileni komunitni
soudrznosti. Kromé naplnéni planovanych indikator doSlo také k vyznamnym
nepfedpokladanym pfinosum, zejména v oblasti rozvoje komunitnich vazeb, zvySeni
dostupnosti sluZzeb a posileni mistni infrastruktury.

Na zakladé analyzy vSech projektl podpofenych v ramci Programového ramce OPZ Ize
konstatovat, Ze finan¢ni prostfedky byly vyuzity uc¢inné, s dlrazem na kvalitni realizaci,
udrzitelnost i dosaZeni cilovych skupin. Projekty mély pozitivni dopad nejen na pfimé
pfijemce, ale i na SirSi komunitu — v€etné zlepSeni socialni infrastruktury, zvySeni odbornosti
pracovnikl a lepSi dostupnosti sluzeb v uzemi MAS Blanik.

Nepredpokladané pozitivni u€inky se projevily ve formé inovaci v oblasti péce o déti (rozvoj
Montessori pfistupl, komunitni spoluprace), v oblasti socidlnich sluzeb (navazovani
partnerstvi, mezioborova spoluprace) i v podpofe socialni soudrznosti. Negativni UCinky
nebyly identifikovany.

Klicové zaveéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Projekty pfinesly vysledky odpovidajici vynalozenym prostfedkiim a v fadé pfipadu i
nad oCekavani. MAS doporucuje i v budoucnu klast diraz nejen na kvantitu, ale i
kvalitu sluzeb a vystupa.

2. Podporovat projekty s potencidlem multiplikacnich efektd, zejména v oblasti

74



cestovniho ruchu, estetizace vefejného prostoru a komunitni vybavenosti

3. Negativni dopady nebyly zaznamendany.

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilti Opatreni/Fichi Programovych ramcu?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projektt) dosazeno stanovenych cilt specifickych cild SCLLD, na které navazuji jednotliva
Opatreni/Fiche Programovych ramcd.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii.
Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e SCLLD - cile jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcl (do kterych budou
nalezet vybrané projekty, u kterych zpracovava pfipadové studie)
e Interventni logika (viz otazku B.1)
o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporu€eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cili Opatreni/Fichi Programovych ramca?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

OP ZAM -V ramci opatfeni OPZ vedly vSechny projekty k naplfiovani specifickych cil. Cile
byly zaméfeny na boj s chudobou, zvySovani zaméstnanosti a socialnimu zaclenovani.
IROP- Intervence v jednotlivych Programovych ramcich vedly k plnému dosahovani
specifickych cili opatfeni — zvySeni bezpeénosti na komunikacich a podpora vzdélavani.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
Zpravy

Doporuéeni (aktivita, Gprava | Termin (do za? iﬁ&iﬁ:ﬁztci |\r<1yr::g1r;?:;:2:e
SCLLD apod.) kdy) doporuéeni doporuéeni
1. Zadny klicovy
problém

neidentifikovan.

Odpovédi na evaluaéni podotazky
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C.5.1) Do jaké miry napliiovaly cile jednotlivych intervenci (projektt) specificky cil
daného Opatreni/Fiche, tj. vedly k dosahovani specifickych cili v jednotlivych
Programovych ramcich?

Odpovéd:
PRV Opatieni 1.1 ZEMEDELSTVI zivi venkov
Projekt: Farma Kfizov — nakup elektrickych nuzek a nastavci
Specifické cile:

e A-1-1: Podpora drobného podnikani v regionu

e F-2-1: Podpora diverzifikace tradi¢nich zemédélskych, lesnickych a

potravinarskych Cinnosti

Pf¥inos projektu:
Projekt vyznamné pfispél k naplnéni cile A-1-1 tim, Ze umoznil farmé zvysit efektivitu
prace pomoci moderni techniky. Elektrické nizky usnadnily a urychlily proces sklizné
¢erného bezu, ¢imz doslo k Uspore ¢asu i fyzické namahy. Sou¢asné byl naplnén cil F-2-1
diverzifikaci €innosti — farma rozsifila svou produkci o tinktury a sazenice, ¢imz se zvysSila
jeji sobéstacnost, konkurenceschopnost a odolnost vici vykyvam trhu.

PRV Opatreni .2 At nam roste PRODUKCE
Projekt: Podpora zpracovani na farmé — lis a uzitkovy viz
Specifické cile:

e A-1-1: Podpora drobného podnikani v regionu

e F-2-1: Podpora diverzifikace tradi¢nich ¢innosti
Pfinos projektu:
Projekt naplnil cil A-1-1 posilenim sobéstacnosti farmy diky pofizeni technologii pro vlastni
zpracovani plodiny — lisu na most a uzitkového vozu pro distribuci. Diky tomu se
podnikatel zbavil zavislosti na externich sluzbach a zvysil vlastni ziskovost. Naplnéni cile
F-2-1 se projevilo diverzifikaci podnikani: z péstitele se stal zarover zpracovatel a

distributor. Vysledkem je efektivnéjsi provoz, krat§i dodavatelsky fetézec a vétsi pfidana
hodnota produktu.

PRV Opatreni .3 Na venkové se PODNIKA
Projekt: Rekonstrukce prostor pro podnikani — Jitka NevSimalova
Specifické cile:

e A-1-1: Podpora drobného podnikani v regionu

e A-1-2: Podpora vzniku pracovnich mist na venkové

e A-1-5: Podpora zazemi a vybaveni venkovskych sluzeb
Pfinos projektu:
Projekt pfispél k naplnéni cile A-1-1 tim, Ze umoznil podnikatelce poskytujici topenarské
sluzby rozsifit a zkvalitnit své zazemi. Vznikly nové skladové a kancelarské prostory, coz
zlepsilo fizeni zakazek a efektivitu prace. Diky tomu vzniklo nové pracovni misto (napInéni
cile A-1-2) a zlepSila se dostupnost technickych sluZzeb v regionu (naplnéni cile A-1-5).
Projekt podpofil stabilitu podnikani a zvysil kvalitu poskytovanych sluzeb na venkové.

PRV Opatieni I.4 POZNEJTE to u nas v LESE

Projekt: Poznejte Orlinsky les — Mésto VIasim

Specifické cile:
o E-1: Zajisténi zazemi pro pobyt turistl a rozvoj cestovniho ruchu
e F-1: Podpora pruchodnosti a funkéniho vyuziti krajiny
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P¥inos projektu:

Projekt pfimo podporuje cil E-1 — vytvofenim nové pfirodni stezky v lokalité Orlinského
udoli vzniklo atraktivni zazemi pro rekreaci obyvatel i navstévniku. Propojenim stezky na
poutni cestu Blanik—Rip do$lo k rozsiteni moznosti p&si turistiky. Z hlediska cile F-1
projekt pfispél k lepSi prichodnosti krajiny a funk&nimu vyuziti dfive nevyuzivaného
pfirodniho prostoru. Celkové projekt podporuje udrzitelny cestovni ruch a vytvaii podminky
pro dalSi rozvoj komunitnich aktivit.

PRV Opatieni I.6 Na venkové to ZIJE

Projekt: Vefejné osvétleni namésti NaCeradec — Méstys NacCeradec
Specifické cile:

o G-1-1: ZlepSeni kvality Zivota na venkové
Pfinos projektu:
Instalace noveho vefejného osvétleni pfimo napliuje cil G-1-1, protoze zvysuje
bezpecénost a komfort obyvatel ve vecernich hodinach, pfispiva k estetizaci prostoru a
umoznuje lepsi vyuZiti vefejného prostranstvi pro spoleCenské a kulturni akce. Projekt
zlepsil celkové vnimani centra obce jako Zivého a funk&niho mista pro setkavani a pfispél
k pozitivnhimu obrazu venkova.

IROP - 1.2 Zazemi pro socialni sluzby

Projekt: Porizeni automobilli pro pecovatelskou sluzbu Charity Viasim

Projekt pfispél k naplnéni cile opatfeni zaméfeného na zajisténi kvalitniho a dostupného
zazemi pro poskytovani socialnich sluzeb v uzemi MAS Blanik. Umoznil efektivnéjsi
individualnich navstév v domacnostech, zejména v krizovych obdobich (napf. béhem
pandemie). Diky novému vozovému parku bylo mozné pfijimat i zaméstnance bez
vlastniho automobilu. Projekt tedy vyznamné posilil terénni charakter sluzby a jeji
dostupnost pro klienty v celém uzemi.

IROP - 1.3 Komunitni aktivity a sluzby

Projekt: Komunitni centrum Vlasim

Projekt naplnil specificky cil opatfeni orientovaného na posileni komunitniho Zivota a
dostupnosti komunitnich sluzeb v uzemi. Komunitni centrum se stalo stabilnim zazemim
pro socialni a volnoCasové aktivity, podporovalo mezilidské vztahy a zvySovalo soudrznost
komunity. ZajiStovalo aktivity pro déti, seniory i osoby z ohroZzenych skupin. Doslo ke
vzniku komunitni zahrady a zapojeni dobrovolnikd. Projekt rovnéz pfinesl dlouhodobou
spolupraci s dalSimi institucemi (napf. Charitou, 8kolami, farnosti), ¢imz podpofil
naplriovani cild SCLLD v oblasti posilovani ob¢anské spole¢nosti.

IROP - 11.6 Skolstvi a vzdélavani

Projekt: Pfistavba MS K Vodarné, Vlasim

Projekt pfispél k naplnéni cile opatfeni, kterym je zvySeni kapacity a kvality pfedSkolniho
vzdélavani. Reagoval na vysokou poptavku po mistech v matefské Skole a umoznil
navyseni kapacity o 28 mist. Realizace projektu pfispéla k lepsi dostupnosti vzdélavani
pro déti v pfedSkolnim véku, podpofila sladéni pracovniho a rodinného Zivota rodicl a
pfispéla ke zvySovani inkluzivniho charakteru zafizeni. Navazana byla uzsi spoluprace
mezi Skolskym odborem a rodi€i, ktera napomohla lepSimu zacileni budoucich investic a
planovani.

Projekt: Rekonstrukce ZS Naéeradec

Projekt naplnil specificky cil podpory modernizace zakladniho vzdélavani s dirazem na
dostupnost, bezbariérovost a kvalitu vyuky. Doslo k pofizeni Skolniho vozidla a vytvoreni
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podminek pro rozSifeni nabidky neformalniho vzdélavani (napf¥. badatelsky nebo
keramicky krouzek). Realizace projektu podpofila také stabilizaci poCtu Zzaku ve Skole a
posilila jeji postaveni v regionu, ¢imz pfispéla i k prevenci odlivu déti do jinych §kol mimo
uzemi .

OPZ - 1ll.1. Hlidani déti pracujicim rodi¢im

Projekty: Montessori jesle Il., Montessori Skoli¢ka

Oba projekty prispély k napInéni cile opatfeni, kterym je zajisténi dostupné a kvalitni péce
o déti ve véku 1-6 let za ucelem sladéni pracovniho a rodinného Zivota. Byla navySena
kapacita zafizeni péCe o déti v regionu, ¢imz se umoznil navrat rodi€ na trh prace, zvysila
se jejich flexibilita a podpofilo se i zvySovani kvalifikace. Duraz na individualni pfistup a
Montessori pedagogiku zlepsil kvalitu poskytovanych sluzeb. Oba projekty také pfispély k
profesionalizaci provozu, stabilité tymd a prohloubeni spoluprace s mistni samospravou

OPZ - llI.2. Cinnost komunitnich center

Projekt: Provoz komunitniho centra Vlasim

Projekt naplnil specificky cil opatfeni zaméreny na posileni komunitniho rozvoje,
soudrznosti a za¢lenovani osob socialné vylou¢enych nebo ohroZzenych. Komunitni
centrum se stalo aktivnim prostorem pro komunitni, vzdélavaci i kulturni aktivity,
podporovalo zapojeni cilovych skupin a rozvoj mistni participace. Pfekro€eni indikator(
potvrzuje zajem i potfebnost aktivit. Dlouhodobé zakotveni centra a zapojeni mistnich
partneru (Skoly, farnost, dobrovolnici) naplfiuje i Sirsi cile SCLLD v oblasti mistni
soudrznosti a obCanské angaZovanosti

OPZ - 111.3. Programy pro praci se skupinou socialné ohrozenych osob mimo ramec
zakona o socialnich sluzbach

Projekt: Charita Vlas§im pomaha neformalnim pecovateliim

Projekt vyznamné pfispél ke snizovani rizika socialniho vylou€eni neformalnich pecovatelt
a posileni jejich postaveni na trhu prace. Vznikla svépomocna skupina, probéhly
vzdélavaci a podpurné aktivity, rozsifena byla i ptjéovna kompenzaénich pomucek.
Projekt rovnéz ved| k navazani uzsi spoluprace mezi poskytovateli sluzeb, dobrovolniky a
vefejnou spravou. Udrzitelnost vystupl (napf. edukacni materialy, funguijici sit) je zajisténa
a pfinos k cili opatfeni zcela naplnén

Kligova zjisténi: |

1. VSechny projekty naplnily specifické cile svych opatieni

Odpoveéd’ na evaluacni otazku, doporuceni

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cilti Opatieni/Fichi Programovych ramca?

Odpovéd:

Programovy ramec PRV naplnil cile Strategie CLLD MAS Blanik jak v oblasti rozvoje
podnikani, tak i ve zlepSovani infrastruktury a kvality Zivota na venkové. Projekty realizované
prostfednictvim Fichi byly Uzce navazané na potfeby mistnich obyvatel, podnikatelll a
navstévnikl, a prokazaly vysokou efektivitu pfedevSim v oblasti posileni zazemi pro
podnikani, ale i celkové atraktivity venkova a udrzitelnosti vefejnych prostor.
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Intervence realizované v ramci Programového ramce IROP jednoznacné vedly k naplnéni
specifickych cild danych Opatfeni. Projekty posilily kvalitu Zivota ve venkovskych oblastech,
zvySily dostupnost sluzeb (zejména predskolniho vzdélavani a pecCovatelské péce) a
prokazaly vysokou miru efektivity pfi vyuzivani podpory z IROP prostfednictvim MAS.

Intervence realizované v ramci OPZ na uzemi MAS Blanik jednoznacéné pfispély k dosazeni
specifickych cili jednotlivych opatfeni. Podpofené projekty z oblasti détské péce,
komunitnich center i podpory neformalnich pecujicich efektivné reagovaly na lokalni
problémy — nedostatek zafizeni péCe o déti, rizika socialni izolace, nizka participace
ohroZenych skupin na Zivoté komunity.

Pfinosy projektd jsou patrné nejen na urovni pfimych cilovych skupin, ale i v Sir§i komunité.
DoSlo ke zlepSeni dostupnosti sluzeb, posileni mezisektorové spoluprace, rozvoji novych
forem prace s uzivateli i ke zvySeni kapacit a kompetenci realizatora. Projekty tedy sou¢asné
pFispivaly i ke strategickym cildm SCLLD jako celku, zejména v oblasti zvySovani kvality
Zivota, prorodinné politiky a socialni soudrznosti.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Intervence byly dobfe zacilené na realné potfeby regionu. Zacilenost podpory byla
dobfe nastavena a vedla k dosazeni konkrétnich a méfitelnych vysledkd v souladu
se specifickymi cili jednotlivych opatfeni

2. VSechny projekty prokazaly schopnost dlouhodobé udrzitelnosti. Doporu¢ume
podporovat projekty s jasnou strategii pokraCovani sluzeb i po skonéeni dotace

3.

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosazeni pfidané hodnoty LEADER/CLLD*?

Hlavnim cilem této evalualni otazky je uréit a vyhodnotit, zda a jak byla prostrednictvim
intervenci (projektd) do uzemi MAS dorucena pfidana hodnota. Neméné dulezitym cilem této
otazky je také ziskat a prezentovat dikazy o potfebé implementace metody LEADER/CLLD
v nasledujicich programovych obdobich. MAS tedy identifikuje pfinosy realizace metody
LEADER/CLLD, kterych by bez tohoto nastroje nebyl mozné v tzemi MAS dosahnout.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjiSténi vyplyvajicich z poznatkl pfipadovych studii
a znalosti a zkusenosti ¢lenti Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Zpracované Pfipadové studie
e Zapisy z realizovanych rozhovoru
o Poznatky z Focus Group

e Studie proveditelnosti, Podnikatelsky zamér (tj. pFilohy ZoD popisuijici, jak byly cilové
skupiny zapojeny do pfipravy projektu)

o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

4K lepsimu pochopeni vyrazu ,,pfidana hodnota LEADER/CLLD® mize vedle podotazek evaluacni otazky prispét
také dokument POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen 2017, str.53 — 56.
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Dotazovani

Focus Group
Pfipadové studie,
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

OP ZAM - Realizace operacniho programu OPZ pfispiva ke zvySovani kvality komunity,
socialnimu kapitalu, zaméstnanosti, dale je podporovana aktivita ze strany soukromého
sektoru, neziskového sektoru. Na zakladé aktivit MAS dochazi k propojovani spoluprace
v regionu, dochazi k predavani kontaktl, které mohou vést ke spolupraci nebo pomaoci.

IROP - Intervence v jednotlivych Programovych ramcich vedly k dosazeni hodnot CLLD jako
bezbariérové pfechody a komunikace pro péSi, zvySeni bezpeénosti pro pési a cyklisty,
efektivné propoijit vyuku s praci skrze podporu spoluprace Skol a jinych organizaci, pfispét
ke zvySovani kvality a obohaceni vyuky na Skolach.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
Zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do z;) iﬁ;\;?:;ztci %ﬂgm‘:ﬁ:&
SCLLD apod.) kdy) doporuéeni doporuéeni

1. Animace Uzemi MAS | 31. 12. 2023 | Kancelai MAS Kancelaif MAS Blanik
méla a ma animaci
uzemi neustale jako
svou prioritu a diky
tomu se dafilo a dafi
dosahovat  vysoké
urovné Cerpani a plnit
milniky.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.6.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Programovych ramcich ke zlepseni
mistni spravy, tj. vySSimu zapojeni verejnosti a cilovych skupin do pripravy projektu,
respektive formulace problému a potieb?

Odpovéd:

Realizace SCLLD v uzemi MAS Blanik pfispéla k diléimu zlepSeni v oblasti zapojeni
vefejnosti a cilovych skupin do pfipravy projektl, zejména v ramci Programovych ramcu
IROP a OPZ. V projektech realizovanych v téchto ramcich Ize identifikovat konkrétni priklady
zapojeni cilovych skupin do procesu identifikace potreb (napf. MS a ZS — zjistovani potieb
rodicl a Skolského odboru, ZS Naceradec — potfeby komunity). Komunitni planovani bylo v
nékterych pfipadech zajisténo prostfednictvim dotaznikovych Setfeni &i participativnich
jednani, zejména u projektd zaméfenych na vzdélavani a socialni sluzby.

V ramci PRV byla participace ob¢anu zaznamenana zejména u projektd obci a spolkl, kde
se projevila reakce na podnéty z terénu (napf. Vorlinska stezka). Nicméné, u Easti projektl
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PRV zlstalo zapojeni vefejnosti formalni a motivované pouze nutnosti dolozit podklad pro
dotaci (napf. formalni zpracovani planu rozvoje obce bez skute¢né participace).

Rozvinuti spoluprace sektoru:

e V projektech OPZ (napf. Komunitni centrum, Charita) doS$lo k propojeni neziskovych
organizaci, samosprav, Skol, farnosti i dobrovolnika.

¢ V IROP byla zaznamenana spoluprace mezi obcemi a Skolskymi zafizenimi.

e V PRV existuji pfiklady synergii mezi podnikatelskym sektorem a obcemi/spolky
(napf. CSOP).

Vyuziti znalosti prostredi a lidského potencialu:

e MAS zprostfedkovala své znalosti Uzemi a kontakty v ramci poradenstvi a pfipravy
Zadosti.

e V projektech byly aktivovany mistni lidské zdroje — pracovnici, dobrovolnici,
odbornici.

C.6.2) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k posileni socialniho kapitalu® v tzemi MAS?

Odpovéd:

Intervence realizované prostfednictvim SCLLD pfispély k posilovani socialniho kapitalu
zejména v oblasti zvySovani kapacit mistnich aktérl, rozvoje dovednosti pracovniku a
vytvareni novych socialnich vazeb.

e PRYV: Pozitivné hodnocena komunikace s MAS a vyuziti jeji znalosti prostfedi. Diky
tomu doslo ke zvySeni orientace pfijemcu v dotaénim procesu a vytvoreni novych
kontaktl mezi podnikateli a dalSimi subjekty (napf. Skoly, praktikanti).

e IROP: Projekty pomohly odstranit bariéry na trhu prace (napf. poskytnuti sluzebnich
aut pro soc. sluzby).

e OPZ: Doslo k vyznamnému ristu kompetenci a organiza¢nich kapacit neziskovych
organizaci — napf. Charita a komunitni centrum navazaly nové vazby, vytvofily
stabilni tymy a rozsifily sit spolupracujicich subjektd. Montessori détska skupina
zavedla systematické zvySovani kvalifikace zaméstnancul a osvojila si dovednosti v
oblasti financovani a spoluprace s vefejnou spravou.

C.6.3) Do jaké miry MAS prispéla k inovativnosti projektt?

Odpovéd:

Podpora inovaci je nadale nejslabsi oblasti implementace SCLLD, coz je dusledek rigidniho
nastaveni vyzev a omezenych alokaci. Pfesto Ize identifikovat dili pfinosy:

e V IROP bylo zfejmé nové pojeti prace s cilovymi skupinami (napf. bezbariérovost a
inkluze ve Skolach, komunitni zahrada jako neplanovany vystup KC, zapojeni rodicu
pfi planovani MS).

e V OPZ doSlo k zavadéni novych modelt spoluprace a organizace sluzeb (napf.
svépomocné skupiny, propojeni détské skupiny s dalSimi poskytovateli péce).

e V PRV MAS umoznila menSim subjektim realizovat projekty diky vstficné&jsimu
pfistupu, znalosti prostfedi a moznosti predfinancovani.

Zasadni bariérou inovaci zlistava chybéjici flexibilita v pravidlech a nedostate¢na motivace
Zadatell ke zkouSeni novych pfistupu.

5 Socialni kapital

Socialni kapital 1ze definovat jako ,,sit€ spolu se sdilenymi normami, hodnotami a chépanim, které usnadiuji
spolupraci v ramci skupin nebo mezi nimi*. (Zdroj: POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen 2017,
str. 81)
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C.6.4) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k dosazeni synergickych uéinkd® kterych by nebylo dosazeno
prostiednictvim projektu individualnich?
Odpovéd:
Rada projekt( realizovanych prostfednictvim SCLLD pfinesla synergické a multiplikadni
efekty, které by v ramci individualnich projektd pravdépodobné nevznikly:
o Vzdélavani: rozsiteni nabidky zajmového vzdélavani (ZS Naderadec), zvySeni
kvality vyuky, prevence odlivu Zaku.
o Komunitni zivot: podpora spolkové a zajmové ¢innosti vedla k posileni komunitnich
vazeb.

e Cestovni ruch a krajina: napojeni projektd PRV na SirSi kontext (napf. poutni cesty,
preference pastvin) pfispélo k rozvoji turistiky a péci o krajinu.

e Socialni sluzby: Komunitni centrum vytvofilo zazemi pro denni stacionaf, ¢imz
doslo k rozSifeni sluzeb bez dodate¢né investice do infrastruktury.

Kli¢ova zjisténi:

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporucéeni

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
prfidané hodnoty LEADER/CLLD?

Odpovéd:

Intervence realizované v ramci strategie SCLLD MAS Blanik jednoznacéné pfinesly pfidanou
hodnotu v porovnani s individualnimi projekty, a to zejména ve Ctyfech oblastech:

1. Lepsi zapojeni cilovych skupin — MAS podpofila komunikaci a participaci aktéru z
uzemi, pfestoze mira zapojeni je nerovhomérna a v PRV &asto formalni.

2. Posileni mistnich kapacit — MAS pfispéla ke zvySeni organizacnich schopnosti
prijemcu, k lepsi spolupraci napfi¢ sektory a rozvoji lidského potencialu.

3. Podpora (i kdyz omezend) inovaci — MAS umoznila realizaci projektd, které
pfinesly nové formy spoluprace a organizaéni pfistupy, byt systémova podpora
inovaci je stale slaba.

4. Vznik synergii — MAS sehrala kliCovou roli v propojovani projektt a partnert napfic
tématy, coz vedlo ke vzniku efektd pfesahujicich ramec jednotlivych intervenci.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Zvysit flexibilitu pravidel a vyzev: SouCasné centralni nastaveni Casto brani
adresnému feSeni skuteCnych potfeb uzemi. MAS potfebuje vétsi rozhodovaci
pravomoci a moznost reagovat na mistni kontext

2. DoporuCujeme vytvofit samostatné inovaéni nastroje a jednodussi podminky pro
pilotni projekty. Ve standardnich vyzvach preferuji Zadatelé projekty bez

¢ Synergicky u¢inek: Skute¢nost, ze nékolik vefejnych intervenci (nebo nékolik komponent intervence) spole¢né
vytvaii dopad, ktery je vétsi nez soucet dopadi, které by vytvotily samostatne (napf. intervence, kterd financuje
roz$iteni letiSté, coz zase pomaha naplnit turistickd zafizeni rovnéz financovana intervenci). Synergicky ucinek
obecné odkazuje na kladné dopady. Muze vSak rovnéz odkazovat na fenomény, které posiluji negativni ti€inky, na
negativni synergie nebo na antisynergie (napft. intervence dotuje diverzifikaci podnikii, zatimco regionalni politika
pomaha posilovat dominantni &innost). (Zdroj: POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen 2017, str.
81)
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vyraznéjsich inovaci.

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cila strategie jako celku?

Hlavnim cilem této evaluacéni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doSlo v programovém
obdobi 2014 - 2020 k pInéni specifickych a strategickych cilt strategie CLLD MAS Blanik jako
celku. Tj. zda Ize na zakladé hodnocenych intervenci identifikovat prinosy k celkovému
pokroku SCLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii a s vyuZitim
intervencéni logiky a integracnich vazeb zpracovanych v SCLLD a prostfednictvim diskuse
Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
o Poznatky z Focus Group
o SCLLD - strategické a specifické cile
e Intervencni logika

e SCLLD - popis/tabulky/grafy integracnich vazeb SCLLD (vazby opatfeni PR
na opatifeni mimo PR)

e EOCS5
e Znalosti pracovnikl Kancelafe MAS, ¢len organa MAS

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Expertni odhad
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporu€eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilu strategie jako celku?
Klicova zjisténi

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporugeni (aktivita, dprava | Termin (do | , JCETE | (IOTHoRer
SCLLD apod.) kdy) doporuéeni doporuéeni
1.
2.
3.

Odpovédi na evaluaéni podotazky
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C.7.1) Do jaké miry ma dosahovani cili SCLLD Opatieni/Fiche Programovych ramct
synergické efekty na dosahovani ostatnich cild SCLLD (které nejsou soucasti
Programovych ramcu)?

Odpovéd:

V oblasti vychovy a vzdélavani mély investi¢ni projekty IROP a PRV efekt na zvySovani
kvality vyuky, spolupraci $kol, rozvoj volno€asovych aktivit ad. a tim také efekt na prevenci
socialniho ohrozeni déti a mladeze. V jednotlivych obcich vede zvySovani kvality zakladnich
Skol k efektu zamezeni odlivu déti ze Skoly do jinych obci.

Ptikladem neplanovaného vystupu budiz projekt Méstyse Naderadec (ZS Naderadec —
IROP — odborné ucebny), ktery pfinesl moznost realizace krouzk(l pro déti, napf.
badatelského krouzku a krouzku keramiky, coz rozsifilo nabidku zajmového vzdélavani.

Investi¢ni projekty z PRV pro obce a spolky na zazemi pro kulturni, spolkova a zajmova
¢innost mély efekt na oziveni komunitniho zZivota a socialnich vazeb v obcich.

Rozvoj cestovniho ruchu nebyl SC v programovych ramcich, pfesto nékteré projekty z PRV:
(napfiklad fiche 4 - rozhledna na Javornické hure, Vorlinska stezka s napojenim na poutni
cestu Blanik-Rip) mély efekt na podporu pési turistiky.

V SC Potencial krajiny mélo synergicky efekt nastaveni preference pastvin v preferenénich
kritériich PRV podporu biodiverzity, udrzitelnosti vodnich zdrojli, protierozni efekt.

V oblasti socialnich sluzeb diky podpofe komunitniho centra zfidila pozdéji Charita Vladim i
denni stacionaf, ktery mize provozovat v jeho prostorach (ij. rozvoj soc. sluzeb pro lidi
v regionu). Jednalo se o neplanovany efekt projektu.

C.7.2) Do jaké miry jsou v uzemi MAS realizovany individualni projekty a dalSi aktivity
prispivajici k naplfiovani cili SCLLD, které nejsou soucasti Programovych ramct?

Odpovéd:

Vzhledem k tomu, Ze cile SCLLD MAS Blanik zahrnuji rozvoj vech podstatnych oblasti, od
obci, infrastruktury a Skol pfes rozvoj podnikani, cestovniho ruchu &i socialnich sluzeb az po
zemeédeélstvi a Zivotni prostfedi, tak veskeré individualni projekty realizované na uzemi MAS,
kterych jsou stovky, pfispivaji k naplfiovani cild SCLLD.

MAS realizuje mimo CLLD projekt MAP na podporu rozvoje vzdélavani a dale aktivity na
podporu rozvoje kratkych dodavatelskych Fetézcu, které také vyznamné napomahaji
dosahovani cili SCLLD.

Klicova zjisténi:

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cil strategie jako celku?

Odpovéd:

Cile SCLLD jsou definovany spiSe obecné a Siroce. K jejich postupnému naplfovani
dochazi jak diky dotacim a projektim MAS, tak diky individualnim projektim a aktivitdm
dalSich subjektd v uzemi. Diky MAS dochazi k rozvoji spoluprace mezi subjekty napfic¢
sektory a jsou zaznamenany synergické efekty mezi projekty.
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V nékterych oblastech, jako zakladni Skolstvi, dopravni a technicka infrastruktura &i socialni
sluzby, doslo kvyznamnym investicim a posundm. V jinych oblastech, jako rozvoj
podnikani, zemédélstvi, kultury i cestovniho ruchu, nejsou zmény zas tak vyrazné.

Vyznamnou roli hraji také externi faktory jako covid, inflace a vliv valky na Ukrajiné, pfilis
nizka nezameéstnanost, klimaticka zména a dalsi, které plsobi proti naplfovani cild SCLLD.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Pro vyraznéjsi uspéchy pfi plnéni cild SCLLD by bylo zapotfebi nasobné vyssich
alokaci na jednotlivé programové ramce a také vétSi mira volnosti pro MAS
k definovani podporovanych opatfeni.

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doslo ke zménam v
uzemi MAS ve vybranych aspektech kvality Zivota prostrednictvim implementace metody
LEADER/CLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjiSténi vyplyvajicich z pfipadovych studii a opira se
o expertni znalosti ¢lent Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Seznam vyzev a seznamy piedlozenych projektd (pro identifikaci projektl, ve kterych
mohlo dojit pfispévku na hodnocené aspekty kvality Zivota)
e Pripadové studie
e (CSSF14+ (hodnota indikatoru ,Pocet nové vytvorenych pracovnich mist®)
e Z0Z — zména Gzemi MAS v obdobi 2014 — 2020

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Skalovani

Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Klicova zjisténi

Odpovéd:

V Programovém ramci Programu rozvoje venkova byla vyhlaSena 1. vyzva. Zédostivo dotaci
podané v ramci této vyzvy nyni prochazeji administrativni kontrolou na SZIF. Zadatelé

doposud nemaji podepsanou Dohodu o dotaci a nejsou tudiz zrealizovany. Hodnotit jejich
dopady do uzemi je v souCasné dobé nerelevantni.
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Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni

zpravy
. TR . Odpovédnost Vyhodnoceni
DoPoru;gTL(SkatW;?’) uprava Te"k':; n)(do za implementaci implementace
pod. y doporuceni doporuceni
1. Monitoring dopadu na | 2019 - 2023 | Kancelaf MAS, | Toto doporuceni se
Uzemi v prabéhu Expert PRV realizuje velice tézko,

realizace jednotlivych

projektu

spiSe nahodné a
selektivng, nejedna
se o0 systematicky
monitoring. MAS
napfiklad publikuje ve
svém newsletteru
rozhovory s pfijemci
dotaci o dopadu jejich
projektd.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.8.1) Do jaké miry prispély intervence v PR PRV k rozvoji v jednotlivych kritériich
mistniho rozvoje:

Sluzby a mistni infrastruktura ve venkovskych oblastech (v tzemi MAS) se zlepsily

(@]

X

O

(@)

o

sluzby a mistni
infrastruktura se
rozhodné
Zlepsily

sluzby a mistni
infrastruktura se
spiSe zlepsily

sluzby a mistni
infrastruktura
jsou zcela beze
zmény

sluzby a mistni

infrastruktura
spiSe zhorsi

sluzby a mistni
se | infrastruktura se
ly rozhodné
zhorSily

vySSi alokace.

Odpovéd: Podpoiené projekty zejména ve fichi 6, Castecné i ve fichich 2 a 3, vedly ke
zlepSeni sluzeb a mistni infrastruktury, k vyraznému zlepSeni by ale bylo potfeba vyrazné

Pristup ke sluzbam a mistni infrastrukture ve venkovskych oblastech (v izemi MAS)

se zlepsil
o) X o) 0 o
pfistup ke pristup ke pristup ke pristup ke pristup ke
sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a
mistni mistni mistni mistni mistni
infrastruktufe se | infrastrukture se | infrastrukture se | infrastruktufe se | infrastrukture se
rozhodné zlepsil spiSe zlepsil nezménil spiSe zhorsil rozhodné
zhorsil

Odpovéd: Podporené projekty zejména ve fichi 6, CasteCné i ve fichich 2 a 3, vedly zaroven
ke zlepSeni pfistupu ke sluzbam a mistni infrastrukture, k vyraznému zlepseni by ale bylo
potfeba vyrazné vyssi alokace.

Obyvatelé venkova (MAS) se zapojili do mistnich akci

o X o o o
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé

venkova se venkova se venkova se do | venkova se do | venkova se do
rozhodné spiSe zapojovali mistnich akci mistnich akci mistnich akci
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rozhodné
nezapojovali

do mistnich
akci

zapojovali do
mistnich akci

zapojovali ve
shodné mife

jako drive
Odpovéd: K zapojovani obyvatel dochazelo u projektu ve fichi 6, at' uz pfi tvorbé Planu
rozvoje obce, ktery byl podminkou ziskani dotace, nebo pak, a to zejména, pfi zadostech
spolkii o dotace. Nejedna se vSak celkové o vyrazné zvySeni zapojovani obyvatel do
vefejnych aktivit.

spiSe
nezapojovali

Obyvatelé venkova (MAS) méli z mistnich akci prospéch

X @] (@] (@] @]
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova méli venkova méli venkova maji venkova spise venkova
z mistnich akci | z mistnich akci | z mistnich akci neméli rozhodné
rozhodné spiSe prospéch | stejny prospéch | z mistnich akci neméeli
prospéch jako dfive prospéch z mistnich akci
prospéch

Odpovéd: Obyvatelé venkova méli rozhodné prospéch z mistnich akci podpofenych z PRV,
at se uz jednalo o obecni &i spolkové projekty ve fichich 4 a 6, nebo o podporu
zemédélského i nezemédélského podnikani, nebot kvalita podnikatelského zazemi
v mensich obcich vyrazné zaostavala za vétSimi sidly.

Prostrednictvim SCLLD byly vytvoreny pracovni prilezitosti

Odpovéd:

Ano, diky PRV byla vytvofena pracovni mista, jak ukazuje pfislusna tabulka. Aktualné je
v8ak ekonomickym problémem regionu spise pfilis nizka nezaméstnanost a tedy nedostatek
pracovnich sil.

Zaroven vytvareni pracovnich mist neni prioritou zemédélct, obzvlast v regionech s nizkou
nezaméstnanosti. Projekty obvykle mifi na nahrazeni lidské prace strojem.

Nejvice vytvofenych pracovnich mist bylo v projektech na podporu podnikani (J. Storc —
Podblanické lahtdky).

Navic jednomu zadateli hrozi vraceni dotace PRV, ackoliv vytvofil a udrzel dané pracovni
misto, ale celkové mu klesl poCet zaméstnancl (na jinych pozicich s projektem
nesouvisejicich) — nelogicky nastavené sledovani plnéni kritéria.

Zvysila se velikost MAS a pocet obyvatel MAS

Odpoveéd: Velikost MAS se nezvySila a pocet obyvatel je vice méné konstantni, dochazi
spiSe v ramci uzemi k vylidriovani urcitych okrajovych sidel, zatimco kolem Vlasimi a dalnice
D1 dochazi k narustu.

Klicova zjisténi:
1. Dopady projektd PRV jsou jednoznacné prospésné i z dlouhodobého hlediska,
jelikoz se jedna o investiCni akce, pro vyrazngjSi dopad by vSak bylo zapotfebi
vyrazné vysSSi alokace.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporucéeni
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C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Odpovéd:
Focus group se shodla na tom, Ze intervence PRV podpofily rozvoj uzemi MAS spise
vyrazné, ale byla by zapotfebi vyrazné vétsi alokace pro velmi vyrazny dopad.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. PRV pfes MAS je dulezitym zdrojem dotaci pro menSi zemédélce i mensi
podnikatele, byt pro podnikatele je velkou pfekazkou dlouha doba administrace a
proplaceni dotaci.

2. PRV pies MAS je dllezitym zdrojem investiénich dotaci pro mistni spolky a rozvoj
komunitniho zivota, jelikoz podobné zdroje nejsou obvykle k dispozici.

3. Rozvoj regionu typu MAS Blanik, ktery je svym charakterem vnitini periferii, neni
zalozen primarné na inovacich ¢i smart feSenich, ale ¢asto na bézné modernizaci.
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Manazerské shrnuti vystupt a vysledkl celkové implementace SCLLD MAS
Blanik 2014 — 2020 (2024)

Popis strategie

Strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje MAS Blanik (SCLLD MAS Blanik) byla
schvalena pro programové obdobi 2014—-2020 a prodlouzena do roku 2024. Jejim cilem bylo
prostfednictvim metody LEADER posilit mistni rozvoj a podporu projektl reagujicich na
potfeby regionu. Strategie byla realizovana prostfednictvim tfi Programovych ramc:

¢ IROP (Integrovany regionalni opera¢ni program) — zaméfen na infrastrukturu pro
vzdélavani, socialni sluzby a dopravu.

e OPZ (Operacéni program Zaméstnanost) — podpora socialnich sluzeb, komunitnich
aktivit a péce o déti.

e PRV (Program rozvoje venkova) — zaméren na rozvoj malého podnikani, zemédélstvi
a infrastruktury obci.

Pribéh evaluace

Ex-post evaluace byla provedena internim tymem MAS Blanik ve spolupraci s pfijemci
podpory. V ramci evaluace bylo zpracovano 18 pfipadovych studii, pokryvajicich projekty
napfi¢ vdemi opatfenimi/fichemi vSech tfi programovych ramct. Evaluace probihala kombinaci
dotaznikového Setfeni, rozhovor( a expertniho posouzeni vystupl a dopadu véetné jednoho
setkani Focus Group. Hodnoceni probihalo na zakladé metodiky stanovené MMR a
zahrnovalo jak kvantitativni data (indikatory, alokace, vystupy), tak kvalitativni vhled diky
rozhovorlm s pfijemci a pfipadovym studiim.

dostupnost respondentt, nejednotné formaty dat) byly feSeny pruzné individualni konzultaci s
prijemci. U nékterych projektl byla ¢aste¢né omezena dostupnost financnich udajd, coz bylo
kompenzovano kvalitativnim expertnim posouzenim pfinosu a efektivity.

Klicova zjisténi z oblasti A—C
Pozitivni zjisténi:
e Vysoka mira naplnéni planovanych vystupt a vysledktl ve vSech programech —
vétSina projektu naplnila nebo prekrocila cile stanovené v Zzadostech o podporu.

e Realné naplnéni potreb cilovych skupin — napf. rozsSifeni kapacit matefskych kol
nebo zajisténi sluzeb péle pro seniory a osoby s postizenim (KC Charita, DPS
Lounovice).

o Udrzitelnost projekta — pfijemci zpravidla deklaruji dlouhodobé vyuzivani podporfené
infrastruktury i pokraéujici provoz sluzeb.

Negativni zjisténi:
e Administrativni zatéz — zejména u menSich Zadatelu (napf. neziskovych organizaci a
malych obci) byla realizace projektt ¢asto zatizena slozitosti dotacniho procesu.

o Nizka mira synergii mezi projekty — realizace projekt probihala ¢asto izolované bez
vazby na dal8i aktivity v uzemi.

o Slabsi komunikace prinosii smérem k verejnosti — vystupy projektt nejsou vzdy
dostate¢né zviditelnény v mistnich médiich a komunité.

Hlavni vysledky implementace SCLLD

o MAS Blanik podpofila desitky projektud, které pfispély ke zvyseni kvality Zivota v regionu
— napf. rekonstrukce Skol, vystavba zazemi socialnich sluzeb, zlepSeni dopravni
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obsluznosti, nebo podpora malého podnikani (napf. projekty NevSimalova, Farma
KFizov).

e Metoda LEADER piinesla pridanou hodnotu v podobé aktivhiho zapojeni
mistnich aktérl do planovani a vybéru projektt, a umoznila feSeni, ktera by bez tohoto

pfistupu nebyla uskutecnitelna — napf. koordinace vice mensich investic v obcich do
infrastruktury pro déti, seniory a mistni podnikatele.

e SCLLD se osvédcila jako efektivni nastroj pro decentralizovanou a kontextualné
citlivou alokaci verejnych prostredku.

Doporuceni pro dalsSi obdobi a zlepseni implementace LEADER/CLLD

1. ZjednodusSeni administrace — zejména ve fazi podavani a vyuctovani projektu, a to
formou podpory ze strany MAS nebo systémovymi zménami. Zaroverni posilovat
kapacity obci a drobnych podnikatelti pfi pfipravé projektd, v€éetné metodické
podpory pfi tvorbé zadosti a udrzitelnosti provozu

2. Posileni meziobecni spoluprace — rozvoj projektd s vét§im uzemnim dopadem a
pfinosem pro Sirdi komunitu.

3. Zvyseni propagace uspésnych projekti — duslednéjSi komunikace vysledkl a
pfinosl podpory na webu, v mistnich médiich a v pfimé komunikaci s obyvateli.

MAS Blanik planuje nadale vyuZivat poznatky z evaluace k Upravé nastaveni vyzev, posileni
konzultani a koordinacni role v uzemi a k efektivnéjSimu naplhovani strategie CLLD v
nasledujicim obdobi 2021-2027.

Odpovédnost za ex-post evaluaci SCLLD, respektive za schvaleni Zavére€né evaluacni
zpravy je v souladu s dokumentem Stanovy MAS Blanik svéfena Clenské schizi MAS.

3.1 Evaluacni postup

MAS zpracovala Zavéreénou evaluaéni zpravu na zakladé Zadani a s vyuzitim Sablony pro
zpracovani Zavérecné evaluacni zpravy.

Evaluaéni postup, tj. zplisob zodpovidani jednotlivych evaluanich otazek a jejich podotazek
je vzdy uveden u pfislusné evaluaéni otazky, respektive podotazky.

3.2 Harmonogram zpracovani ex-post evaluace

MAS Blanik realizovala pfislusné €innosti ex-post evaluace dle harmonogramu uvedeného
v nasledujici tabulce.

Tabulka 14 - Skuteény harmonogram kli€ovych ¢innosti ex-post evaluace SCLLD MAS Blanik

- Datum zahajeni Datum ukonéeni Datum
Aktivita - . .. .
¢innosti (od) cinnosti (do)

Zpracovani ex-post evaluace 1/2025 6/2025

Sezna’r?e,nl' se, Zadanim, Sablonou Zavérecné 1/2025 2/2025

evaluacni zpravy

Vyhodnoceni opatfeni/doporuceni v Oblasti A 2/2025 5/2025

Evaluace v Oblasti B 4/2025 6/2025

PFiprava podkladl na jednani Focus Group 4/2025 5/2025

Jednani Focus Group 12.5.2025
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MMR-ORP skrze ISKP14+

. Datum zahajeni Datum ukonéeni Datum
Aktivita .. . - .
€innosti (od) €innosti (do)
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni mid-term
evaluace a zodpovézeni relevantnich 5/2025 6/2025
Evaluacnich otazek a podotazek v Oblasti B
Evaluace v Oblasti C 2/2025 6/2025
Pfiprava podklady pro zpracoyéni . . 2/2025 3/2025
polostrukturovanych rozhovora s pfijemci
Regrllizacg polostrukturovanych rozhovort 3/2025 4/2025
s pfijemci
Zpraqovam prlpavdov'ych stgdn k projektim 4/2025 4/2025
v realizaci (ukoncenym projektdm)
Jednani Focus Group 12.5.2025
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni mid-term
evaluace a zodpovézeni Evaluacnich otazek 5/2025 6/2025
a podotazek v Oblasti C
Projednani a schvaleni Zavére¢né evaluacni 17.6.2025
zpravy odpovédnym organem MAS
Predlozeni Zavéreéné evaluaéni zpravy 25.6.2025

Datum zpracovani 1. Upravy dle pozadavki
MMR-ORP

Datum zpracovani 2. Upravy dle pozadavki
MMR-ORP

Prilohy:

e Zapis z jednani Focus group v&etné prezentni listiny

e Tabulka 14 Indikatory SCLLD
e Tabulka 15 Financovani SCLLD

o Pfipadové studie
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